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NECMUDDIN TUFI (6.716/1316) 'NIN MASLAHAT RiSALESI

(¢ceviri ve degerlendirme)

Haz: Dr. Ali Pekcan

GIRIS

I. TUFI (6.716/1316 ) NIN HAYATI VE ESERLERI HAKKINDA

Maslahat konusunda geleneksel anlayisin disinda farkli goriisleriyle {in salan
Tifi nin tam adi, Ebii 'r-Rabi’ Siileyman b.Abdilgavi b.Abdilkerim b.Said es-Sarsari et-
Tufi, olup, 657/1258 yilinda Bagdat yakinlarinda bulunan T7iuifd beldesinde dogdu.
Aralarinda, Sam, Bagdat, Hicaz, Misir gibi biiyiik ilim merkezlerinin de bulundugu bir
cok iilkeye ilmi seyahatlerde bulundu. Islami ilimlerin hemen hemen biitiin alanlariyla
ilgili eserler kaleme alan T7iifi, mezhebine tam bagli olmamak, Siilige ve Rafizilige
meyletmekle itham edilmesine karsin, ¢ogu Islam bilgini tarafindan Hanbeli

saytlmistir.'

Omriiniin sonlarina dogru énce Hicaz’a gitmis orada hacc yaptiktan sonra Suriye’ye
daha sonra da Kudiis’e gitmis, orada Halilii' r-Rahman mevkiinde 716/1316 da vefat

etmistir. Bir cok eser kaleme alan TGfi’nin bu eserlerinden’ bazilar1 sunlardir.

1.Serhu Muhtasari’r-Ravda:

1 -Hayat1 ve gortisleri hakkinda daha fazla bilgi almak icin bkz;

Ferra,Ebi Ya'la (6.526), Tabagatii’l-Hanabile,(tahk.Muhammed hamid el-Faqi),Kahire,1952,s52; Ibn
Receb, Ebu’l-Ferec Zeynuddin (6.795), Kitabu'z-Zeyl ald Tabaqati’l-Handbile,Kahire,1952,2 /366-
370; Asqaléni,ibn Hacer (6.852),ed-Diireru’l-Kamine,Kahire,ty.,2/154; ibnii’l—Iméd,Abdiilhayy
(6.1089),Sezerdtii’z-Zeheb  fi ~ Ahbdri  men  Zeheb, Kahireh.1350,6/39;Stiytti,Celaliiddin
(6.911),Bugyetu’l-Vudit, (tahk. Muhammed Ebulfadl fbrﬁhfm),Kahire,h.1384,s.262; Zirikli,Hayruddin
(6.h.1396), el-‘A’lam, 1976,yy.,1/387;Brockelmann,GAL,1l,s132;a.mtiellif, Supllemann,Il,s.133-134;
A.Muhsin et-Tiirki'nin Serhu Muhtasari’r-Ravda tahkikine yaptigl
(giris),Beyrut,1987/1407,1.B.,c.I, s.21-38; Haseni Jsmail, Nazariyyetii’l-Makdsid mde’l-Imam
Muhammed et-Tahir b.A§ﬁr JUS.A. 1995, s. 58; Koca, Ferhat., Islim Hukukunda Maslahat-1 Miirsele
ve Necmilddin Tifi'nin bu konudaki goriislerinin deSerlendirilmesi, ILAM, Arastirma Dergisi, c. 1, s.
1, (Ocak-Haziran 1996), s.93;Pekcan,Ali,IslimHukuku Usilliinde Zariiriyyat Haciyyat ve Tahsiniyyat
Meselesi, Konya, 1999 (Basilmamis Doktora tezi) s.62,63

2-Turki, a.g.e,(c.I/22,-32)'de Ttfi'ye ait olan ya da oldugu ileri siiriilen 53 adet eseden bahseder.
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Ibn Kudame el-Maqdisi ’nin (6.620/1223) ‘Ravdatii’n-ndzir ve Ciinnetii’l-
Miinazir’ adli ustil-1 fikih’a iligkin eserinin yine kendisi tarafindan yapilan muhtasarinin
serthi olup, Abdiilmuhsin et-Tiirki tarafindan tahkikli olarak {i¢ cilt halinde
nesredilmistir.(Beyrut,1987,1.B.)

2.et-Ta’yin fi Serhi’l-Erbain:

Nevevi'nin (6.676/1277) kirk hadisini serhetmek iizere kaleme aldig1 ve
‘maslahat’a iliskin 32.Hadisin de i¢inde bulundugu bu eser, Ahmed Hdac Muhammed
Osman tarafindan dort yazma niisha karsilastirilarak

yayimlanmigtir.(Beyrut/Mekke, 1419/1991,1.B.)
3.el-Biilbiil fi Usuli’l-Fikh:

Ibn Kudidme el-Maqdisi’nin (8.620/1223) ‘Ravdatii'n-nézir ve Ciinnetii’l-
Miinédzir’ adli eserinin ihtisar edilmis bi¢imi olup, Mektebetu’I-Imdam es-Sdfii tarafindan

[I.Basimi1 yapilmistir.( H.1414)
4.Alemii’l-Cezel fi [Imi’l-Cedel.:

Cedel ilmine dair bir eser olup, Wolfhart Heinrichs tarafindan tahkikli nesri

yapilmistir.(Beyrut-1987)
5.Der’ii’I-Qavl el-Qabih fi’t-Tahsin ve t-Tagbih’
6.Der’u’t-Tedruz amma Yithimu 't-Tendqud fi'I-Kitdb ve’s-Siinne’,
7. ez-Zeria ild Ma rifeti Esrari s-Seria’

8.Risaletu’t-Tufi fi Ridyeti’l-Maslaha (Cemaliiddin el-Qdsimi’nin miistakil nesri)

II. RISALE HAKKINDA:

T7ifi, maslahatlara iliskin gortislerini, Nevevi ’nin (6.676/1277) “el-Erbain” adli
eserini serhederken, otuzikinci hadise ( L4 darara ve 13 dirr )° geldiginde agiklamustir.

Son devir Sam ulemasindan Cemaliiddin el-Kdsimi (6.1332/1914) onun bu goriislerini,

3 _fbn Receb,a. g.e,2/368

4.ibn Receb,a.y.; Turkia.g.e.,1/32

5.ibn Receb,a.y.; Turkia.g.e.,1/32

6 -Malik b. Enes, el-Muvatta, ist.1992, K. Akdiye, 2/171; Ibn Mace, K. Ahkdm, s. 17
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cesitli ilavelerle birlikte ayr bir risdle halinde yayinlamis, el-Menar dergisi bu risaleyi
hasiyeleriyle birlikte October/Ekim 1906 yili IX.cilt —X.Bohimiinde yayimlanmustir.’
Kahire/Daru’l-Ulim fakiiltesi hocalarindan. Mustafa Zeyd ise, s6z konusu serhin
Daru’l-Kiitiibi’I-Misriyye kiitiiphanesi, ‘el-Hizanetii’t-Teymiiriyye’ boliimiinde kayith
iki adet niishasini Qasimi’nin miistakil olarak yayimladigi niisha ile karsilastirarak
tahkik ve tahlilde bulunmus, ‘et-Tiufi ve Ra’yuhii fi Ridyeti’l-Maslaha’ isimli doktora
tezini hazirlamistir. Abdiilvehhab Hallaf (6.1375/1956)’da Mustafa Zeyd’in tahkik ettigi
bu risaleyi, Mesddiru’t-Tesrii’l-Islami fi md ld Nassa fih” adli eserinde aynen

nakletmistir.®

M. TOFI’NIN MASLAHAHAT KONUSUNDAKiI GORUSLERI
HAKKINDA:

Biz burada onun maslahat’a dair goriislerini derinligine ve etraflica ele
almayacak ,onun biiyiik tartisma yaratan sozlerine ve genel maslahat goriisiine ¢ok kisa
temas edecek, lehte ve aleyhte soylenenleri bir tarafa birakarak karar1 degerli
aragtirmacilara ve okurlara birakacagiz. Zira bir konuda saglikli bir kanaate sahip olmak
icin, lehte ve aleyhte sOylenenlere degil, bizatihi metnin yazari ne diyor, ya da bu
sOzleriyle neyi kastediyor? sorusuna cevap aramak, bunu yapabilmek i¢in de metnin

sahibine kulak vermek gerekir.

Kanaatimize gore bu sekildeki bir yontem izlenmeden yapilan degerlendirmeler ,
bilimsel ve metodolojik diistinme bi¢imine uygun olmayan onyargili ve yanl bir nitelik

tagiyacaktir.

Tafi, Islam Hukuk Tarihinde maslahat’a iliskin farkli goriisleriyle {inlenen birisi
olarak anilir.  Tifi, maslahat’a iliskin goriislerini, Ibnii Kuddme'nin (6.620)
“Ravda st dnce ihtisar ettigi sonra da buna yaptig1 serhte’ ve ¢evirisini sundugumuz

risale’sinde agiklamistir.

Tifi, makdsidii’s-seria’y1 yani islam Hukukunun ulasiimasim istedigi hedefleri

onceki ustlciilerin yaptig1 gibi Zaririyyat-Haciyydt-Tahsiniyyat seklinde tige ayirir.

7 -Hallaf, Abdiilvehhab, Mesddiru t-tesrii’l-Islami fimi La Nassa Fih, Kuveyt,1972,5.105
8 -Hallaf, a.g.e, 105
9-TGfi, Serhu Muhtasari'r-Ravda, c 111, s. 204-216
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Hdciyyat ve tahsiniyyatla hikim vermenin bir takim sartla gecerli olabilecegini
soyler'’. Bu ii¢ mertebeye iliskin durumlar birbiriyle catirsa tercihin nasil yapilacagint
uzun uzadiya izah eder.'' Ona gére madem ki, Sari’nin birinci gayesi ‘maslahati celb,
mefsedeti def etmektir’, Oyleyse Aadet(giindelik hayata iliskin davranislar)da ve
muamelatta ona Oncelikle ridyet etmek gerekir. Bu One alma, nass’larla ve icma ile

catigsa bile.'? Onun simsekleri iizerine ¢eken sozii sudur;

“..Bu 19 delilin en kuvvetlisi nass ve icma’dir. Bunlar, “maslahatin

gozetilmesi” ilkesine a) ya uyar, b) ya da aykirt olurlar.

-Nass ve icma maslahata uyarsa ne dla! (Bu durumda) bir hiikiimde ti¢ delil
(nass, icma ve Rasulullah’in “zarar’a karsilik.....” hadisinde belirtilen

maslahat’a ridyet) birlesmis olur. Bu hususta tartisma bulunmamaktadir.

-Nass ve icma, maslahat’a aykirt olursa, maslahatin gézetilmesine oncelik
verilmesi gerekir. Bu uygulama, nass’in ve icma’in simirlandirilmast,
(tahsis) veya aciklanmasit (beyan) bigiminde olur. Yoksa bu, nass’in ve
icma’in iptal edilip, devreden c¢ikarilmasi anlamina gelmez. Bu durum,
agiklayict iglevinden dolayr Siinnet’in, Kur’an’a gére oncelikli olmasina

13
benzer...

Yine O, sOyle der: “...Maslahati gézetmek, icma’dan daha giicliidiir. Bundan

cikan sonu¢ sudur; maslahat, ser’i delillerin en distimiidiir...”"*

Simdi ise, Onun tartigmalara yol acan sozlerine yer verdikten sonra metnin

cevirisine gegmek istiyoruz.

10.-Tafi, a.g.e., cIll, s. 207

1.-Taf, a.g.e, clll, s. 214-215

12 _Mesud., Muhammed Halid, Islim Hukuk Teorisi, cev.Muharrem Kilic,Ist.,1997,s. 154; Haseni.,
a.g.e.,s.59

13 -Tufi, et-Ta'yin fi Serhi’l-Erbain, s.238

14 _Tafi, et-Ta'yin fi Serhi’l-Erbain, s.239
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RiSALE’NIN TERCUMESI"
Otuzikinci Hadis;

bl Said (Sa’d b. Malik b.Sinan) el-Hudri (ra)’nin rivayetine gdére Rasiilullah

(sav) , “Zarar ve bu zarara zararla karsilik vermek yoktur.” buyurmustur.

Hadis ‘hasen’dir. Ibn Mace , Darakutni ve baskalar1 miisned olarak, Imam Malik
‘Muvatta’inda -Amr b. Yahya- Babasindan- O da Rasilullah (sav) ’tan- seklinde Ebi

Said el-Hudr1’yi rivayet zincirinden diisiirmek suretiyle miirsel olarak rivayet etmistir.

Hadis’in Senedi ;

a) ‘el-Hudri’ lakabi, Ensar’dan ‘Hudra’ kabilesine nisbetle sOylenmistir. Bu
sOzciigl, yaygin bicimiyle harekelendirdim. Ciinkii saygideger hocalarimdan birinin
bana haber verdigine gore, hocam ve -yine kendisi gibi degerli- oglu, bu kelimenin
okunusu hakkinda ihtilaf etmisler, bu hususu /bn Dagig el- ‘Iyd’a sorduklarinda O, bu

kelimenin noktasiz dal ile okunmasi gerektigini onlara sdylemis.
b) ‘Miisned’ ve ‘Miirsel’ ,hadis ilmine ait terimlerdir.

Miisned, ‘Senedinden higbir ravi’nin disiiriilmedigi kesintisiz hadistir’, Miirsel ;
‘Senedinden muhaddislere gore sahdbi , fakihlere goére ise herhangi bir ravi’nin
diisiirtildiigh hadistir.

c) Zabt yoniinden leyyin ya da zayif hadis bazan, kendisiyle amelin vacip oldugu
dereceye ulagacak bicimde baska sevahid hadislerle desteklenebilir. Meseld, halktan
durumu mechl bir kimse tezkiye edilirse bu kimse, rivayeti ve sehadeti makbul adil bir

kimse haline gelir.
Sahit, bazan -hadis zayif olmasina karsin dyetin zahir’inin veya umiimiliginin
kendisini desteklemesi seklindeki - Kur’an olur, (-Bu durumda hadis, dyetten destek alir,

dolayisiyla hem ayet hem de hadis, birbirlerinin delil oluslarint desteklemis olurlar-)

Bazan da —hadis ravisinin bizzat kendisi veya baska bir ravi tarafindan rivayet

edilen hadis biciminde- Siinnet olur. Bu hususta darb-1 mesel olarak soyle denmistir;
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-Ehl-i beyt’(herhangi bir ev halkindan)ten birine diismanlik etme!
-(Zira) Iki zayif kimse bir giiclii kimseye galip gelir!
Baska biri de soyle demistir;
-Oklar bir araya geldiginde, giiclii ve kizgin kimse, on(lar)1 kirmay ister.
(oklar birlestirilip) giiclendirildigi icin kirtlamaziar!

-Ancak, (oklar) birbirinden ayrilirlarsa , kirma ve zayif diigiirme (eylemi)

ayrilanlara yonelir.

* Risale, Kasif Hamdi Okur tarafindan ‘nass ve maslahat’ baglig1 altindaki bir yazida
kismen ¢evirisi yapilmistir. (Mevliit Uyanik, Ku'ranmin Tarihsel ve Evrensel Okunusu
adli eseri igerisinde, Ank.1997,5.219-246) Biz risalenin tamamini, adi gecen kismi

ceviriyi de gdzden gecirerek yaptik.
Ben derim ki;

Bu sekildeki leyyin senedler bir araya geldiklerinde, onlardan gii¢lii bir isnad
tesekkiil eder. Nitekim Safii (rha), nin ; ‘iki kulle miktar: (necis su), biri digerine ilave
edildigi zaman ikisi de temiz olurlar.’ demesi bunun benzeridir. (Bunun baskaca

ornekleri de bulunmaktadir.)

(Sonug olarak soylemek gerekirse) bu hadis sabit olup, geregince amel etmek

vaciptir.
Hadis’in Lafz1 Hakkinda;

‘Darar’, darra-yedurru fiilinin-durran-dararan seklindeki mastaridir. ‘Dwrdr’
ise, Ddrrahu-yudarruhn fiilinin-Dirdran seklindeki mastaridir. Nitekim, “...0 kadinlar

))15

kendilerine zarar vermek amaciyla tutmayin!... ayetindeki anlam bu meyandadir.

‘Darar’; mutlak anlamda baskasina zarar vermeyi ifade ederken, ‘dwrdr’ ise,
karsilik olarak zarar vermeyi ifade eder. Bunun manast; taraflardan herbirinin, diger

tarafa zarar vermeyi amag¢lamas: demektir.

Bu hadis, -bir elif ziyddesiyle- “La Idrara” seklinde de rivayet edilmistir. (Idrar;

‘edarra bihi-den ‘zarar’manasina mastardir. ‘Bagkasina zarar vermek” demektir.’

15 _Bakara,232
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‘Ld darara veld dirar’ soziinde hazif vardir. Bu soziin asli, ‘ld luhiiga ev Ilhdga
dararin bi’ehadin’(herhangi birine zarar vermek veye herhangi birine zarakla karsilik
vermek) ve ‘ld fi'le dararin maa ehadin’ (herhangi bir kimse zararli bir fiilde

bulunamaz)seklindedir.
(Bu durumda s6ziin) manast;

‘La luhiiga dararin ser’an illa bi miicibin hassin muhassasin’(seriatin gerekli
gordiigii 6zel bir durumun disinda baskasina zarar vermek yoktur) bicimindedir. Bu
kuralin ‘ser’soziiyle kayitli olarak getirilmesi, (mutlak anlamda) zararin kader-i

ilahi’nin hitkmiiyle ortadan kalkmayacagini ifade etmek i¢indir.

“Ozel bir nedenle zararin istisnd edilmesi’ ise, hadd ler ve cezdlarin zararmn,
onlari gerektiren fiilleri yapanlara (kaginilmaz bicimde ) ulagmasi’ dir. Bu icma’ ile
benimsenmis bir hiikiimdiir. Bu da ancak &zel bir delilden dolay1 olur. O halde Istisnd
edilenleri disinda biitiin zararlar ser’an kaldirilmistir. Clinkii Allah Teala; “Allah sizin
icin kolaylig: diler, giicliigii dilemez”'® ) Alldh sizin (viikiiniizii) hafifletmeyi ister.”",
“Allah size bir sikintimin gelmesini istemez.”'*, “Alldh size din konusunda bir giicliik

yaratmadr” " buyurmustur.

Din’in vazedilis amaci, Peygamberimiz (sav)’in de “Din kolayliktir.”*® “Ben
kolaylik, hosgérii ve haniflik iizere gonderildim.”*' hadislerinde oldugu gibi bir ¢ok
nassin agik beyanlarindan da anlasilacag iizere fayda va maslahati elde etmektir.Sayet
zarar ve zarara zararla karsilik verme ser’an olumsuzlanmamis olsaydi, bu durumda

sozii edilen ser’1 haberlerde ¢eliski s6z konusu olurdu ki bu imkansizdir.
Hadisin Manasi1 hakkinda;

Hadisin manasi, yukarida da isaret ettigimiz gibi, ser’an zarar ve mefsedetlerin
giderilmesidir. Ancak buradaki nefy, bir delil kendisini sinirlandirmadigi miiddetce

geneldir. Bu tesbit, zararin giderilmesi ve maslahatin elde edilmesi konusunda ,hadisin

16 _Bakara,186

17 -Nis4,29

18 -Maide,7

19 _Hacc,78

20 -Buhari,1/23

21 .jbn Hanbel, Miisned,1 /116
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gerektirdigi sonucun ser’i delillerin tamamina takdimi ve bu delillerin o sonugla

kayitlanmasini gerektirir.

Biz sayet, ser’1 delillerden bir kisminin zarar1 tazammun ettigini diisiiniir, sonra
da bu hadise dayanarak,o zarar1 giderirsek, sonugta her iki delille de amel etmis
oluruz.Eger bu hadisle o zarar’1 nefyetmezsek, iki delilden birini iptal etmis oluruz ki o
delil de bu hadistir. Oysa, ‘Kendileriyle amel konusunda nasslarin arasint uzlastirarak

cem’etmek, onlardan bir kismini ta 'til etmekten eviadir.’
-iSLAM HUKUKUNUN KAYNAKLARI

-MASLAHAT ILKESININ KAYNAKLAR ARASINDAKI YERI

Islam Hukukunun kaynaklarinin, istikrd (tiimevarim) yontemi izlenerek 19

adet oldugu tesbit edilmistir. Alimler arasinda bunlardan baskasina rastlanmaz.
Bu deliller sirasiyla ;

1) Kitap (Kur’an),

2) Stiinnet,

3)  Ummetin icmad’,

4) Medinelilerin icmai,

5) Kuas,

6) Sahdbi goriisii

7)  Miirsel maslahat,

8) Istishab,

9)  Beraat-i Asliyye,

10) Adetler,

11) Istikra,
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12) Sedd-i zerdi,

13) Istidlal,

14) Istihsan,

15) Soylenilenlerin en asgarisini kabul etmek (ahz bi’l-ehaff),
16) Ismet,

17) Kifeliler’in icmd’

18) Ehl-i Beytin icmad’1 (siilere gore )

19) Dort halifenin icma’1.

Bu delillerden bir kismu ittifakla kabul edilmis, bir kismin da ise, ihtilaf
edilmistir. Bu delillerin tanimi, bigimleri, mahiyetleri ve detaylarina iliskin

hiikiimlerin a¢iklanmasi fikih usiilii ilminde anlatilmistir.

Sonra, Hz. Peygamber’in “Zarar ve karsilik olarak zarar vermek yoktur.”*

hadisi, ‘maslahatlarin ortaya konmasini ve mefsedetlerin giderilmesi ni gerektirir.

Ciinkii zarar, mefsedet’in ta kendisidir.

Madem ki din, mefsedeti gideriyor, dyleyse “maslahat” denilen faydanin
isbat1 gerekli hale gelmis olur. Zira maslahat ve mefsedet, aralarinda baska bir ara

kavramin bulunmadigi zit kavramlardir.
NASS VE MASLAHAT CATISIRSA NE YAPILMALIDIR?
Bu 19 delilin en kuvvetlisi nass ve icma’dir.
Bunlar, “maslahatin gozetilmesi ilkesine
a) ya uyar,

b) ya da aykir1 olurlar.

22_ fbn Mace Ahkdm 17; Muvatta, Akdiye , 31;
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-Nass ve icma maslahata uyarsa ne ala! Bu durumda bir hiikiimde ti¢ delil
(nass, icma ve Rastulullah’in “zarar’a karsilik.....”" hadisinde belirtilen maslahat’a

ridyet) birlesmis olur. Bu hususta tartisma bulunmamaktadir.

-Nass ve icma, maslahat’a aykir1 olursa, maslahatin gozetilmesine oncelik
verilmesi gerekir. Bu uygulama, nass’in ve icma’in sinirlandirilmasi, (tahsis) ve
aciklanmasi (beyan) bi¢iminde olur. Yoksa bu, nass’in ve icma’n iptal edilip,
devreden ¢ikarilmasi demek degildir. Bu durum, agiklayici fonksiyonundan dolay1

Siinnet’in, Kur’an’a gore dncelikli olmasina benzer.

MASLAHAT ILKESININ ONCELENMESININ TEMELLENDIRILMESI
Bunun temellendirilmesine gelince;
a -Nass ve icma, ya tiimiiyle bir zarar ve mefsedeti gerektirirler

b-veya gerektirmezler. Herhangi bir zarar: gerektirmediklerinde maslahatin

gozetilmesi ile uygunluk arzederler.

Zarar gerektirdiklerinde bu zarar,
1-ya her ikisinin medliliiniin tamamina yonelik olur
2-veya bir kismina yonelik olur.

-Sayet zarar, medliliin tamamini i¢ine aliyorsa, bu zararin, “Zarar...yoktur”
hadisinden istisna oldugu kabul edilmelidir. Hadd cezalar1 ile diger suglar i¢in

Ongoriilen cezalar buna 6rnektir.

-Zarar, iki delilin medliliintin bir kismini i¢ine altyor, bunu da 6zel bir delil
gerekli kiliyorsa, o zaman o delile uyulur. Bunu, 6zel bir delil gerekli kilmiyorsa,
biitiin deliller birlikte ele alinarak nass ve icmdm “zarar” hadisi ile tahsis

edilmeleri gerekir.

Belki sen,
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- “Icma, kesin bir delil iken, maslahata ridyet ilkesi boyle degildir. Zira bu
ilkeye delalet eden ve bu ilkenin elde edildigi hadis kesin olmayinca,elde edilen
ilke de evleviyetle kesin olamaz. Dolayisiyla, “Zarar...” hadisinden elde edilen

“maslahata riayet” ilkesi, beyan ve tahsis yoluyla icma iizerinde soz sahibi olacak

glicte olamaz” seklinde bir goris ileri siirebilirsin.
Biz bunu sdyle cevaplariz:

“Maslahatin gézetilmesi’ilkesi, icma’dan daha giigliidiir. Buradan da
maslahatin en kuvvetli seri delil oldugu neticesi ¢ikar. Ciinkii en kuvvetliden daha

kuvvetli olan en kuvvetlidir. Bu durum, maslahat ve icma kavramlarinin

incelenmesiyle daha iyi aciga ¢ikar.
MASLAHAT iLKESININ TANITILMASI

Maslahat’in lafzi’min, tanimimin, dinin ona verdigi onemin ve bunun
temellendirilmis olusunun incelenmesine gelince:
a) “Maslahat” sdzcigi, “salah” kokiinden “mef’ale” kalibindadir.

“Bir seyin kendisinden istenilen fonksiyona tam wuygun bir yapida olmasi”

anlamina gelir. Kalemin yazmaya , kilicin vurmaya elverisli olmasi gibi.

b) Orfe gére maslahatin tanimma gelince, “saldha (iyilik ve uygunluk) ve

faydaya gotiiren sebeptir.” Ticaretin kara sebep olmasi gibi.

c) Dine gore ise, “ister ibadet ister ddet olsun sdriin amacina ulastiran
sebeptir.” Bu da sariin kendisi icin kasdettigi (ibadetler), yaratilmislarin faydasi

ve durumlarmin diizenlenmesi i¢in kasdettigi (adetler) olmak iizere ikiye ayrilir.

d) Dinin maslahata verdigi 6éneme gelince, bunun genel ve ayrintili olarak

iki sekilde aciklanmasi miimkiindiir.
Ozet (icmali) olarak aciklamak gerekirse, bu;

”Ey insanlar size Rabbinizden bir 6giit , gogiislerde olan sikintilara bir sifa
ve inananlara bir yol gésterici ve rahmet gelmistir. De ki, ancak Allah’in lutfu ve

rahmetiyle ferahlansinlar. Bu onlarin toplayip yigdiklarindan hayirlidir.” (Yunus,
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57-58) ayetleri ¢ercevesinde degerlendirilebilir. Bu iki ayetin konuyu aydinlatmasi
cesitli acilardandir. Soyleki;

1- “Size ogiit geldi” ifadesidir. Ciinkii Allah burada insanlara 6giit vermeyi

onemsemistir. Ogiitte ise insanlarin en biiyiik maslahati yatar. Zira ogiitiin

dogasinda insani kotiiliikten uzaklastirmak ve dogruya iletmek vardir.

2- Kur’an, kalplerde bulunan siiphe tiirlinden seylere karsi “sifa” olarak

nitelendirilmistir. Bu basli bagina bir maslahattir.
3- Kur’anin “Hiida” sifatiyla nitelenmesi.

4- “Rahmet” sifatiyla nitelenmesi. Hiida ve rahmet niteliklerinde maslahatin en iist

derecesi vardir.

5- Bunun Allah’in fadlina ve rahmetine izafe edilmesi. Bu iki vasiftan ancak

biiyilik bir maslahat ortaya ¢ikar.

6- “Onunla ferahlansinlar” sézi kutlama anlamindadir. Seving ve kutlama ancak

biiylik bir maslahat i¢in yapilir.

7- “Bu, onlarn biriktirdiklerinden daha hayirlidir.” Sozii.

Insanlarm biriktirdikleri kendi maslahatlarindan dolayidir. Kur’an ve onun
verecegi fayda, insanlarin maslahatlarindan daha yararlidir. Maslahattan daha
yararli olani, (yani aslah) ise maslahatin son noktasidir. Ayetin bu yedi yonii,
dinin, miikelleflerin maslahatimi gézettigi ve ona onem verdigini agik¢a ortaya

koymaktadir. Eger tiimevarim yontemiyle nasslari incelersen bu konuda pek ¢ok

delil bulabilirsin.



Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi I1I (2003), Say1: 1

279

NASS VE ICMA’ BIiZATiHIi MASLAHAT’TAN iBARET DEGIL
MIDIiR?
“Hiikiimlerin bilinmesi icin nass’in ve icma’in delil olarak belirlenmesi,

ni¢in miikelleflerin dince gozetilen maslahatlarindan olmasin?” denilirse, soyle

cevaplariz:

-Evet &yledir. ibadetle ilgili konularda ve ibadet dis1 konularin nass ve
icma’in maslahata uygun oldugu béliimlerinde biz de nass ve icma’in delil olarak
kullanilmasimi savunuyoruz. Adetler, muamelat vb... konularda ise maslahatin
gozetilmesini tercih ediyoruz. Ciinkii bu sahada maslahatin gézetilmesi dinin bu
sahadaki amacinin eksenini olusturur. Bizzat dinin hakki olan ibadet konularinda
ise, durum farklidir. Bunlarin nasil yerine getirilecegi ancak dinin nass veya icma

ile kuvvetlendiden kaynaklanan (nass ve icma) yoluyla bilinebilir.

Ayrintili bir sekilde agiklama ise, bazi1 konularin incelenmesini gerektirir.

DININ MASLAHATA VERDIGI ONEM

Birinci konu:

Allah’n fiilleri belirli bir amaca yonelik midir degil midir?
a) Bir amaca yoneliktir diyenlerin delilleri;

Belli bir amaca yonelmeyen bir fiil abestir. Allah ise abesten miinezzehtir.
Ciinkii Kur’an, fiillerin dayandig1 gerekgelerle doludur. “Yillarin adedini ve

hesabi bilmeniz icin ““(Isra, 12) ayetinde ve benzerlerindeki gibi.
b) Reddedenin delili ise sudur;

Bir amaca yonelik olarak bir fiil isleyen kimse bu amagla kendisinde daha 6nce
bulunmayan bir seyi tamamlamis olur. Dolayisiyla bizatihi eksik olan, baska bir
sey sayesinde kamil olur. Allah’a eksilik izafesi ise mubhaldir.
Bu delile genel gecerliligi olmadigi ileri siiriilerek cevap wverilir. Bu ileri
stirdiikleri gerekge ancak yaratilmislar icin gecerlidir. Gergekte Allah’in fiilleri

miikelleflerin fayda ve kemaline yonelik gai bir hiikiimle gerek¢elendirilmistir. Bu
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olgu, Allah’in yararina yonelik degildir. Ciinkii onun kendi zati geregi baska

higbir seye ihtiyaci yoktur(istigna).
Ikinci konu:

Maslahatlar: gozetmek, Ehl-i siinnete gore “Allah’in yarattiklarina karst

bir liitfudur.” Mutezile ye gore ise “Allah iizerine bir zorunluluktur.”

Birinci grubun delili sudur;

Allah (cc), yaratiklar tizerinde miilkiyet yoluyla tasarrufta bulunur.
Kendisi icin higbir sey zorunlu olmaz. Zorunluluk, daha yiiksek bir zorunlu

kiliciyr gerektirir. Allah’tan daha yiiksek higbir varlik yoktur.

Digerlerinin delili ise sudur.

Allah (cc), yarattiklarini kullukla sorumlu tutmustur. Sorumlulukta
karsilagtiklar1 giicliikleri gidermek i¢in onlarin maslahatlarini gézetmesi gerekir.
Aksi takdirde bu, gii¢ yetirilemez sorumluluk (teklifu ma la yutdq )vb kabilinden

bir sey olur.
Buna soyle cevap verilebilir.

Bu goriis, ‘aklin husn-kubh konusunda (bagimsiz) hiikiim verebilecegi’

onkabuliine dayanir. Bu ise, alimlerin cogunluguna gore batildir.

Gergekte maslahata riayet, onu lutfetmeyi kendi iizerine aldigi igin

Allah’tan kaynaklanan bir zorunluluktur.(vdcip mine’llah)

“...tevbelerini kabul etmek Allah’a diiser.” (Nisa,17) ayetinde oldugu gibi
Allah’a kars1 (dis etkenlerden kaynaklanan) bir zorululuk degildir. .(vdcip
ald’llah) Tevbenin kabulli, Allah’a kars1i degil , Allah’tan kaynaklanan bir
zorunluluktur. “Kendi iizerine rahmeti yazdi.” (Enam, 12) ayetindeki rahmet de

boyledir.

.

Uciincii konu:

Din, kullarin maslahatin1 gozettigine gore acaba biitiin durumlarda mutlak
olarak mi1 gbzetmistir? Yani biitliin durumlarda en miikkemmelini veya ortalamasini

m1 dikkate almistir? Yoksa, bazi durumlarda en iist derecede olanini bazi
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durumlarda da orta derecede olanin1i m1 gozetmistir? Veya her durumda kendilere
en uygun olanini ve durumlarini diizenleyebilecek olan1 m1 gozetmistir? Biitiin bu

thtimaller miimkiindiir. En uygun olani ise, sonuncusudur.

‘DIN’IN  MASLAHATLARI GOZETTIGI’ GORUSUNUN
TEMELLENDIRILMESI

Dordiincii konu:

Maslahatin gozetilmesinin ayrintili delillerine gelince, bu ilke Kitap,
Siinnet, Icma ve akil yiiriitme ile temellendirilebilir. Biz her birinden 6rnek olarak
bazi niimineler aktaracagiz. Zira bu konuda iyice ayrintiya girmek c¢ok gii¢ bir
istir.

Kitap:

“Kisasta sizin ig¢in hayat vardir. *“ (Bakara, 179) “Hwsizlik yapan erkek ve

kadimin ellerini kesin” (Maide, 38), “Zina eden kadin ve erkegin her birine yiiz

degnek vurun”. (Nur, 2) ayetleri gibi.

Bunun o6mekleri coktur. Insanlarin, can, mal ve irzlar konusunda
maslahatlarinin gozetilmis oldugu , zikrettigimiz ayetlerde agikca goriilmektedir.

Ozet olarak sdylemek gerekirse, Kur’'an’da hicbir ayet yoktur ki bir maslahati

veva maslahatlar: kapsamamus olsun.

Siinnet:

“Birbirinizin aligverisi tizerine aligveris yapmaywm. Sehirli bedevi namina

satis yapmasin!”?

, “Kadin, halasi ve teyzesi iizerine nikahlanamaz. Bunu
yaparsaniz akrabalik baglarimizi koparmis olursunuz.”** Bu ve benzeri 6rnekler
Stinnette ¢oktur. Clinkii Siinnet, Kur’an’1n aciklayicisidir.(Az 6nce) Her ayetin bir
maslahat igerdigini belirtmistik. Oyleyse, agiklayan (Siinnet), agiklanan (Kur’an)a

bu agidan da uygun olur.

2 -Buhari, Buy’,58,64; Muslim,Biiyt’,1412
2 _Ebt Davad,2/554; Tirmizi,3/432; ibn Hibban (maa’l-ihsan),9/446
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Iema’:

-Goriistine itimat edilmeyen donuk fikirli Zahiriler disinda- tim alimler,
hiikiimlerin, ‘maslahatin elde edilmesi, mefsedetin giderilmesi’ ilkesi ile ta’lil

edildiginde icma etmislerdir.

Bunun Onciisii, miirsel maslahati delil olarak olan Imdm Malik’tir.
Gergekte bu delil, sadece Imdm Malik’e 6zgii olmayip, diger alimlerin hepsi
tarafindan benimsenmistir. Fakat Imam Malik bunu, digerlerine nazaran daha ¢ok

kullanmastir.

Hatta fcma’in delil oldugunu kabul etmeyenler bile maslahati ilke olarak
benimsemislerdir. Bundan dolayi siif’a hakkinin gerekliligi, ‘komsunun hakki ve
maslahatimin gozetilmesi’ nedeni ile gerekgelendirilmistir. Mevcut olmayan bir
sey lizerinde yapilan bedelli islem olmalar1 hasebiyle genel prensiplere (kiyas)
aykir1 olmalarina ragmen selem ve icdre akitlerinin mesrhiyyeti, ‘insanlarin
maslahati’ ile ta’lil edilmistir. Fikhin diger boliimleri ve Insanlarin haklarina

iliskin diger konular, maslahatla mualleldir.

(Nazar) Akil yiiriitme ;

Higbir dogru akil sahibi, Allah’in, yarattiklarinin_genel ve ozel olarak

maslahatim gozettiginden siiphe etmez.

Genel olarak (umOmen); ilk yaratiliglarinda ve  yasamlarim

stirdiirmelerinde onlarin maslahatin1 gozetmistir.
a-1lk yaratilista (mebde”);

Onlan -hayatlarinda maslahatlarin elde edebilecek bir yapida- yokluktan

varlik alanina ¢ikarmistir. Bu hususu su ayetler topluca izah eder:

-“Ey insan, seni engin kerem sahibi Rabbine karsi ne aldatip isyana
surtikledi? O (rab) ki, seni yaratti, seni diizenledi, sana ol¢iilii bir bigim verdi.

Seni (n organlarini) diledigi sekilde birbirine ekledi”. (Infitar 6-8)

- “Rabbimiz her seye yaratilisimi verip onu dogru yola iletendir. “(Taha,

50)

b-Yasamlarinda (meas);
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Onlar i¢in, yasamlarim siirdiirebilecekleri ve faydalanacaklar1 -goklerin,
yverin ve her ikisindekiler ile bunlarin arasindakilerin yaratilmasi tiiriinden-

sebepler hazirlamistir. Bu hususlar su ayetlerde toplanmustir:

-“Biz arzi bir besik, daglar: birer kazik yapmadik mi,? Ve sizi ¢ift ¢ift
yvarattik. Uykunuzu dinlenme yaptik. Geceyi, karanlhgi ile sizi orten bir elbise
yaptik. Giindiizii de geciminiz igin ¢alisip kazanma zamani yaptik. Ustiiniizde yedi
saglam gok bina ettik. Ve orada pwril pwril parlayan bir lamba yarattik. Sikisan
bulutlardan saril saril su indirdik. Ki onunla daneler, bitkiler ¢ikaralim diye. Ve

agaglari birbirine sarmas dolas bahgeler” (Nebe, 6-16),

- “Biz suyu iyice doktiik. Sonra toprag: giizelce yardik da orada sizin ve
hayvanlarinizin gegimi igin, ddne, iiziim, yonca, zeytin, hurma, iri ve giir bahgeler,

meyve ve ¢ayir bitirdik” (Abese, 25-32)

Ozel (has) olarak ise, ‘dhiret maslahatt Tyi kullar igin gozetilmistir.

Allah, onlar1 dogru yola iletmis, en hayirli dinlenme yerinde bol 6diil kazanmaya

muvaffak kilmistir.

Hakikatte ise, genel olarak tiim kullarin maslahatini gozetmistir. Zira
onlarin hepsini, kendilerinin yararina olan imana cagirmistir. Ancak bazilart bu

cagriya kulak vermeyerek karsi ¢ikmistir. Su ayet, bu hususu vurgular:

-“Semud kavmine gelince, onlara yol gosterdik. Fakat onlar kétiliigii,

dogru yol bulmaya yeglediler.” (Fussilet, 17)
Bu konunun agikliga kavusturulmasi su sekildedir.

Cagr1 genel, maslahati tamamlayip varligini onaylayan tevfik (basariya

ulastirma) ise ozeldir.

“Allah, esenlik yurduna ¢agirir ve diledigini dogru yola iletir. “(Yunus,
25) ayetinde Allah, genel olarak ¢agri yapmis ancak 6zel olarak da dogruya ve

basariya ulastirmistir.
Bu g6z ontinde bulunduruldugunda,

Allah’m, onlarin ilk yaratiliglarinda, ahiret hayatlarinda ve yasamlarini

stirdiirmelerinde kullarinin maslahatin1 gozetip de seri (dini-hukuki) maslahatlarin
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ithmal etmesinin imkansiz oldugu aci8a ¢ikar. Ciinkii seri hiikiimler, daha geneldir.
Dolayisiyla gozetilmeye daha layiktir. Bu hiikiimler ayn1 zamanda yasamin
sirdiiriilmesi ile ilgili maslahatlara dahildir. Bunlar sayesinde mallarin canlarin

ve rzlarin korunmasi miimkiin olur. Bunlar olmaksizin yasam miimkiin olmaz.

(Seri hiikiimlerde de) Allah’m, kullarinin maslahatint  gdzettigini
sOylemek gerekir. Allah’in maslahat1 gozettigi sabit olunca, maslahatin herhangi
bir sekilde ihmal edilmesi cdiz olmaz. Nass, icma ve diger seri deliller, maslahata
uygun olunca bir problem yoktur. Herhangi bir seri delil, maslahata aykir1 olunca,
bu ikisi, -daha once anlattigimiz gibi- seri delilin maslahatla tahsisi ve beyani

biciminde maslahata dncelik verilmesi suretiyle uzlastirilirlar.

“Maslahatin  gozetilmesi”  ilkesi,goriildiigii  gibi  apaciktir  ve

temellendirilmistir.

Daha 6nce aktardigimiz dinin, maslahata verdigi 6nem ve ilgili deliller de

bunu ortaya koymaktadir.
ICMA’ UZERINE
Biz bu boliimde, icma’m lafzi, tanimi ve kaynak olusuna dair deliller,

bunlara yapilan itirazlar ele alacak sonra da bu ileri siiriilen delilleri birbirleriyle

karsilastiracagiz.
Icméa’in lafza

Sézlikte Icmd’,  (ecmaa-yucmiu)  kokiinden  ‘if’al’  kalibinda
mastardir.Dilde, azmetmek, ittifak etmek anlamlarina gelir. Bir topluluk birseyi

<

yapmaya azmettiklerinde, ya da bir konuda ittifak ettiklerinde ¢ ecmaa’l kavmu

ald keza’ denilir.

Terim olarak icma, “Bu iimmetin miictehidlerinin dini bir konuda ittifak

etmesidir.”seklinde tanimlanir.
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ICMA’IN KAYNAK OLUSUNUN DELIiLLERIi

A. Kitap’tan delili;

Birinci ayet;

Nisa, 116 da Allah Teala soyle buyurur; “ Kim, kendisine hiddyet apagik
bir sekilde belli olduktan sonra Rasulle ¢ekigir, mii’'minlerin yolundan baska bir

yola tabi olursa, onu geri dondiigii yere gonderir, cehenneme sokariz. Orasi ne

kotii doniis yeridir!.”
Bu ayetin delil olus bi¢imi su sekildedir:

Allah Teala, Rastlullah (sav)’la ¢ekisip, mii’minlerin yolundan bagkasina
uyanlar’t azap ile korkutmustur. Bu sekilde bir tehdid (vaid) ise, ancak haram
kilinmis bir fiil’in yapilmasina, vacib olan birseyin terkine yénelik olur. Icma’,
Mii’minlerin yoludur. Bir seyin terkine yonelik vaid’in bulunmasi, o fiilin haram

oldugunu gosterir. Bu (terk) emrine uymak ise, vaciptir.

Bu ayetin icma’in delil olusuna yonelik cesitli itirazlar vardir ki, en

giicliileri alt1 tanedir.

1.Ayetteki vaid, iki seye yoneliktir. Bunlardan birisi, Rasille cekismek,
digeri, mii'minlerden bagkasinin yoluna ittiba etmek. Bu iki durum, ayni anda
birlikte vaciptir. Birinin digerinin sart1 ya da ruknii olabilecegi ihtimalinden dolay1
bir seyin bagka bir seyle birlikte vacip olmasi, onun ayn1 zamanda tek basina da

vacip olmasini gerektirmez.

2. ‘el-Mii’minin’ sOzcigiindeki ‘el’ takisinin, hem ahd hem de istigrdq
ifade etmesi miimkiindiir. ‘Ahd’ i¢in olmasi1 durumunda, miiminler cemaati nden
kastedilenin ozellikle sahabiler ya da onlarin bir kismi olmasi ihtimdlinden
dolayi- delil olma durumu tam degildir. Nitekim Zahiri’ler, hitabin kendilerine
yvonelik olmasindan, yasadiklari aswrda ozellikle kendilerinin zikredilmesinden

dolay1 huccet olanin sadece Sahabenin Icma’1 oldugunu soylerler.

3. ‘gayra sebili’l-mii’minin’ sdziindeki izafet, (umlmilik) ifade etmektedir.

Ciinkii ‘gayr’ kelimesi, (anlam bakimindan) son derece kapali bir edat olmasindan
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dolayi, onun bu kapalilig1 izafet’le ortadan kalkmaz. O zaman ayet, vaid’in

miiminlerin yolundan baskasina uyan her ferde yonelik olmasina delalet etmez.

Bu durumda ayetin manast; ‘..mii ‘minlerin yoluna aykiri olan bir konuya
uyarsa...’(ve yettebi’ emran mugdyiran li sebili’l-mii’minin) seklinde olur. Bu

b

konuda , ‘iman hususunda miiminlerin yolundan bagskas: > anlamina gelir. Hal
boyle olunca vaid, ‘Rastille ¢ekisen ve kdfir olan kimseye’ yonelik olur. O zaman

bu ayet’te, icmd a ittiba edilmesi emrinin bulundugundan s6z edilemez.

Bu bakisa soyle itiraz edilebilir. Cilinkii, ‘emran mugayiran’ sozii, sart
siyakinda gelmistir. Nefy siyakinda oldugu gibi sart siyakindaki nekira isim de

umumilikifade eder.

Bu itiraz da su sekilde giderilebilir; Bu, ‘miiminlerin yoluna aykiri olan bir
konuya uyarsa’ ayetindeki olumsuzlanan belirsiz konu, bilinen bir seye -ki o da
kiifiirdiir.- hamledilir. Zaten ayet, Oncesi ve sonrast ile bu duruma agikga delalet

eder ki o da kifir ve kafirlerdir.

Bu bakis acisinin  baslangicta, ‘miiminlerin yolu’ tamlamasinin umm
ifade etmedigi, ‘onlarin izledigi yolun’ Ozellikle imanla smirli oldugu, bu
durumda vaid’in, kiifre diismek suretiyle miiminlerin gittikleri yola muhalefet
etmelerine yonelik oldugu sekline hamledilerek temellendirilmesi miimkiindiir.
Bu da ilkin takdir ettigin seyden farkli bir seydir. Clinkii bu, ‘miiminlerin yolu
tamlamasinmin’ umim ifade ediyor olusunu kabul etmemek anlamina gelir, bu ayn
zamanda ‘Zayr’ edatinin delalet ettigi mugayeret/aykiriligin umimiligini redd

manasini tasir.

4. Yol ii¢ tanedir. Miiminlerin, miimin olmayanlarin ve bu ikisinin
arasindakilerin yolu. Ortada bulunanlarin yolu, ne miiminlerin yolu ne de miimin
olmayanlar1 yolu sayilmayip, aksine i¢inde va’d ve vald bulunmayan serbest bir
yolu ifade eder. Bu nitelikte orta bir yolun varligi kabil edilse bile yine de bu,
‘miiminlerin yoluna ittibd edilmesi’ nin gerekli olusuna yeterli bir sekilde delalet

etmez.

5. Bu ayet, kendinden Onceki sart ve ona yapilan atf ciimlesinin
mukabilidir. Onceki ayette ise, sadaka vermek, ma’rf islemek, 1slah1 emretmek

‘ten olusan ii¢ 6zellik bulunmaktadir. O zaman, mukdbil olusu pekistirmek, iki
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dyette de onun gergeklesmesini saglamak igin ayetteki ‘miiminlerin yolu’ndan

muradin, ad1 gegen ti¢ 6zelligin zidd1 olmas1 gerekir.
Bunun agiklamasi soyledir;

Soziinii ettigimiz ayetten dnceki ayette Allah (cc), “Onlarin toplanip, gizli
gizli fistldasmalarinin ¢ogunda hayw yoktur. Ancak sadaka vermeyi veya ma’ruf
islemeyi veya insanlarin arasini diizeltmeyi emreden(lerin toplanip, gizlice
konusmalary) baska. Ve Her kim, bunu Allah’in rizasint arayarak yaparsa, yarin

biz ona biiyiik bir miikdfat verecegiz.” (Nisa,114) buyurmustur.

Bunun mukabili olarak, yani, sadaka, maruf ve islah ile emr hakkinda
bunlarin tersinin emrederek, “ Kim, kendisine hiddyet apag¢ik bir sekilde belli
olduktan sonra Rasulle ¢ekisir, mii'minlerin yolundan bagka bir yola tabi olursa,
onu geri dondiigii yere gonderir, cehenneme sokariz. Orasi ne koétii doniig
yeridir!.” buyurmustur. Bu, ayetin zahirine uygun bir te’vildir. Bu zahir’lik kesin

olmayip muhtemel olsa bile, bu, ayetin icma’in hucceti olusu keyfiyetini zedeler.

6. Belirttiginiz seylerin kabulii varsayildigi takdirde, bu ancak icma’a
ittiba’in gerekli olusuna delalet eder. Biz de sadece nass ya da nasslarin yerine
kaim bagka deliller araciligiyla 6grenilebilen ibadet ve ona benzer mukadderat
gibi konularda bu sekilde diisiinliyoruz. Asil tartisma, maslahat ilkesinin beyan
yoluyla nass’a takdiminin yapilip-yapilamayacag1 hususundadir. Ileri siirdiigiiniiz

bu delilinizde bunu ortadan kaldiracak herhangi bir sey bulunmamaktadir.

Ikinci ayet;

“.Iste boylece sizi, insanlara karsi  sahitler olasimz  diye
orta(dengeli/6l¢iilii) bir iimmet yaptik.” (Bakara,144)

ayetin delil olus yonii su sekildedir.

Ayetteki ‘vasat’ sozciugii, adil-seckin anlamma gelir. Adil ve segkin bir
kimseden de ancak hak sadir olur. icma’ da, bu adil-seckin iimmetten sadir

olmustur.O halde (onlarin) icma’1 haktir.

Buna sdyle itiraz edilebilir;
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Adaletten ancak, haber verme ve taniklikta bulunma gibi yalana da
dogruya da ihtimali olan zahiri metodlarda bahsedilir. Fakat hiikiim ¢ikarimi ve
ictthad gibi hataya da dogruya da ihtimali olan konularda ‘adalet’ kavrami

kullanilmaz.
Yine denilirse ki;

“Ummetin adaletinin sabit olusu, onlarn ancak kat’i dayanaklar iizerinde

ittifak etmelerini gerektirir. Kat’1 olanla da amel zorunludur.”
Soyle cevaplariz;

Ummetin ancak kat’? dayanaklar iizerinde ittifak ettikleri bigimindeki
goriisii kabul edemeyiz. Zira, icma’1 delil olarak kabul edenleri cumhfiru, icma’in
kiyas, haber-i vahid gibi katl olmayan dayanaklar (emareler) iizerine de

kurulabilecegini kabul ederler.

Hatta bir ¢ok alim, icma’larin, “iimmetin ma’sumiyeti dolayisiyla ne
zaman ki onlar ittifak etmiglerdir onlarin bu ittifaklar: baglayici bir nitelik tasir.”
on kabuliine baglh olarak, hi¢cbir dayanaga ihtiya¢ duyulmadan da

gerceklesebilecegini sdylerler.

Farzedelim ki Ummet, ancak kat’1 bir dayanak iizerinde ittifak etmisledir.
Peki ‘kat’i’ olan dan maksat nedir? Eger kat’i’den murad, karsiti/ celisigi
bulunmayan akli kat’ilik ise, bu tiir kat’ilerin ser’i delillerde bulunmasi pek
nadirdir. Ya da imkansizdir. Varlig1 kabul edilse bile, onun maslahat ilkesine
aykirt olmasi diigiiniilemez. Bu durumda (kat’i dayanak ile maslahat

ortiismektedir.)

Eger kat’ilikten murad, ser’i kat’ilik ise, biz daha 6nce ser’i delillerin
sayisinin 19 oldugunu, bunlardan kat’iligi s6z konusu olabilecek olanlarin ise,

nass, icma’ ve maslahata ridyet ilkesinin oldugunu belirtmistik.

Icma’1n miistenedinin yine icma olmasi1 konusuna gelince, bu birseyin yine
kendisiyle isbatt demek olacagindan kabul edilemez. Bunun bir an gecerli
oldugunu kabul etsek bile buradaki tartigma,iist/tlimel bir kavram olan icmadan

cikarilmis bir alt/tikel icma konusundaki tartismaya benzer.
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Nass ise ya miitevatir olur ya da ahad. Her iki durumda O (nass), hiikiimler
konusunda ya sarih veya muhtemil (degisik bicimlerde anlasilmaya elverisli)olur.

Bu durumda dort ihtimal s6z konusudur.
Eger nass,

a)sarih-miitevdatir ise, metin ve deldlet yonlinden kat’1 olmakla birlikte,

umim ve mutlaklik agisindan muhtemil olabilir. Bu ise, nass’in mutlak kat’iligini
zedeler. Eger, nass’in umim ve mutlaklik ihtimali tasimadig diisliniiliir, hi¢cbir
acidan ihtimalin s6z konusu olmayip, nassin kat’iligi biitiin agilardan ortaya
¢ikarsa, bu durumda nassin, maslahat ilkesine aykiri1 olmasini kabul edemeyiz. Bu

durumda uzlastirma yontemine bagvururuz.

Eger nass,

b)-muhtemil- ahad ise, kat’lik s6z konusu degildir.
Ve ayni sekilde
c)-muhtemil-miitevatir, veya

d) Delaletinde herhangi bir ihtimalin bulunmadig: sarth-ahad olursa, metin
ya da sened agilarindan birisinin kat’iligini yitirmesinden dolayi, yine kat’ilik s6z

konusu degildir.

Dolayiyla icma’, nass’tan daha kuvvetlidir. sizinle énceden yaptigimiz
icma tartismasinda maslahat’t icma’a tercih etmistik ya iste buradan hareketle bu
durumda maslahat’in nass’tan iistinliigii daha o6ncelikle sdbit olur. Boylece
icma@’in dayanaginin, icma’ ve nass acisindan kat’i olmasi gerektigi iddias1 da
ortadan kalkmis olur. Bu durumda ortada sadece ‘maslahata ridyet’ prensibi
kalmis oluyor. Icmi’ da sened olarak maslahat’a dayanirsa, bu, bizim
soyledigimiz goriise uygunluk arzeder. Iste bu nedenle biz, hiikiimlerde
‘maslahat’ ilkesine dayanmaktayiz. Bu maslahat, ister dogrudan, isterse icmd’ vb.

bir delil aracilifiyla sabit olsun farketmez.
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Uciincii ayet;
“..Siz, insanlar icin ortaya ¢ikarimis en haywl iimmetsiniz 1. Bu ayet,

onlar1 Ovmektedir.Alldh (cc)’in onlardan oOvgiliyle s6z etmesi, onlar ta’d’il

ettiginin gostergesidir. Dolayisiyla, onlar1 icma’lar1 huccettir.
Bu ayet’e yoneltilen itiraz, dnceki ayet i¢in ileri siiriilen itirazin aynisidir.
Iste bu ayetler, icma’a Kur’an’dan getirilen delillerdendir.
B. Siinnet’ten delili;

1. Siinnet’ten icma’m delil olusu igin  getirilen (en onemli delil),
Rastlullah ’1n (sav) “ Ummetim daldlet iizere ittifak etmez.” hadisi ile bu manay1

ifade eden diger hadislerdir.
Bu hadisin delil olusu su sekildedir.

Bu hadis, degisik lafizlarla varid olmustur. Nasil ki Ali’nin secdati,
Hatem’in comertligi konusunda oldugu gibi- miiteaddid rivayetler biraraya
gelince,kesin bilgi olusur,iste farkli varyantlariyla bu hadis de ‘fevatiir-i ma’nevi’
derecesine ulasir. Boyle olunca hadis, icma’a ittibain vacip oldugu hususunda
kesilik ifade eder. Bu durumda icma’, ittiba’ edilmesi istenilen bi¢imde sened ve

metin agisindan kat’1 nass kuvvetinde olur.
Bu hadis’e su sekilde bir itiraz s6z konusu olabilir.

“lafiz ve varyantlart ¢oktur diye dolayisiyla bu hadisin ‘miitevatir-i
manevi’ derecesine ulastigi iddiasint kabul edemeyiz. Biz Hatemin comertligi,
Ali’ni  secaati gibi manevi miitevatirleri  zihinlerimize  arzettigimizde
birincisinin(hadisin) degil de ikincilerin(Hdatem ve Ali've iliskin haberlerin)
stibiitunun, kat’i oldugu goriiriiz. O zaman yukaridaki hadis kuvvet bakimindan
diger ikisinden daha diisiik diizeydedir. O iki kisi ile ilgili haberler miitevatirdir.
Miitevatirin seviyesine ulasamayan bilgi ise, miitevdtir degildir. Oyleyse bu haber,

miitevatir degildir. Ancak yaygin olmada zirveye ulasmigtir.”

Eger, “Ummet’in, onu kabiil edilir bulmas:, onun sabit oldugunu gosterir.”

denilirse; Buna degisik agilardan cevap verilebilir.

25 _Al-i Imran,111
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1. “Ummet’in bu hadis’i kabulle karsiladigi’ tezini kabul edemeyiz. Ciinkii
(Mu’tezile’den) Nazzam, Sia, Hariciler ve sadece sahabe icma’ini1 gecerli
saymalari agisindan Zahiriler gibi Icma’ miinkirleri, eger bunu kabulle karsilamig

olsalardi, onun delil olusuna kars1 ¢ikmazlardi.

2. ‘Ummet’in bu haberi kabulle karsiladigr’ seklindeki bir delil getirme,
icma’1 icmd’ ile isbat etmek anlamina gelir ki, bu da bir seyin varligimi kendisiyle

isbat etmek demektir.(Dolayisiyla ileri siiriilen bu argiiman kabul edilemez.)

3. Ummetin bu hadisi kabulle karsiladigin1 varsaysak bile, bu kabul zanni
olup kat’i degildir. Kat’iligi, ona dayanarak kan dokiilebilecek dlglide en kuvvetli
hukiiki/dini delil oldugu ve kendisinden kat’i hiikiimleri alindig1 iddia edilen bir
icma, zanna bina edilemez. Bdyle bir diisiince, kuvvetli olan1 zayif olana, kat’i

olan1 zanni olana bina etmek anlamina gelir.

Miitevatir oldugunu kabul etsek bile, Rastlullah (sav) i bu hadisle,
‘timmetim kiifiir daldleti iizerine birlesmezler’ seklinde bir anlami kastetmis
olabilecegi ihtimalinden dolay1 kiifriin mukabili olan iman disindaki konularda bu

hadis, icma’a ittibanin vacip olusuna bir delil teskil etmez.

2. Peygamberimiz (sav) in, “ Sevdd-i a’zam’a uyun! Kim (cemaatten
ayrilarak) tek basina kalirsa, cehennem’e de tek basina girer.”*® < Allah’in eli
cemaat iizerindedir.”*"buyruklar ile  ...Basiniza habesi bir kéle bile emir tayin
edilse, onu dinleyin ve itaat edin\** ve “ Kim, koriikoriine dikilmis isyan bayrag
altinda oliirse, cahiliyve oliimii tizere 6liir.!””’ hadislerinde de belirttigi iizere,

yonetici ve yetkililere itaattir.

Sonra , fcm4’mn hukuk kaynagi olusuna dair Kitap ve Siinnet’ten getirilen

deliller hakkinda iki soru yoneltilebilir.
Birinci Soru:

Icma’, icinde daha &nce agiklanan bir¢ok problemi barindirdigindan dolay1

kesinlik ifade etmeyen sem’l delillerin zahiriyle istidlal etmektir. Sem’i/dini

2 -Hakim , el-Miistedrek,1/115,116; Eba Nuaym el-Isfehani, Tarihu Isfehin,2/208

27 -Hakim, el-Miistedrek, 1/116; Tirmizi, Fiten,7, Tirmizi, hadisin ‘Hasen Garib’ oldugunu soyler.)

28 _Buhari, Ahkam, 4
29 Miislim, [midret,53 (1848)
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delillerin zahiriyle delil getirmek, icma’ ile vaciptir. Eger icma’, sem’i deliller ile

sabit olursa, o zaman devir(kisir dongii) lazim gelir.
Ikinci soru:

Ayetteki ‘el-mii’mintin’, hadislerdeki ‘el-Umme’ ifadeleri, miiminlerin
tamamini, immetin timiinii kapsar. Fakat immet, nass larin ifadelerinin geregi
tizere- yetmis U¢ firkaya ayrilmistir. Biz, delilin (gosterdigi) sonucu kabul
ediyoruz. Ummetin yetmis ii¢ firkas ile birlikte tamamu, bir konu iizerinde ittifak
ederlerse, bu uyulmas: gerekli kesin bir huccet olur. Ummetin tamamu ise ancak,
Allah ve Rasuliine iman gibi pek az konuda ittifak etmislerdir. Kuskusuz
iimmetin, bu tir konulardaki ittifaki kesin huccettir. Iste bununla,
Hz.Peygamberin ‘immetim dalélet {izere ittifak etmez.” hadisindeki sir ortaya
cikmig olmaktadir. O sir da; hadisin manasinin, ‘timmetim (biitiin firkalariyla)

daldlet iizere birlesmezler.” seklinde olmasidir.
Icma’in akli delili;

Biitiin gayretlerini harcayip yogunlagarak hiikiimleri arastiran zeki ve
faziletli kimselerin tamaminin, adeten (normal sartlarda) hata iizerine ittifak

etmeleri imkansizdir.
Bu delile, tersinden bir bakisla,

‘Yahidi, hristiyan ve diger din mensuplarimin derin arastirma yapip,
ictihad etmeleri, fazilet sahibi olmalari ve sayica ¢ok olmalarina ragmen, daldlet
tizere ittifak ettikleri; Halbuki o din mensuplarinin, miislimanlarin icma’1 ile hata
tizere olduklar1 (yani normal sartlarda biiylik ¢ogunlugun da hata lizere ittifak

edebilecekleri) itirazi ileri siiriilebilir.
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ICMA’IN KAYNAKLIGINI IFADE EDEN DELILLERIN
BiRBIRIYLE KARSILASTIRILMASI.

(BU KARSILASTIRMA CESITLI ACILARDAN YAPILABILIR.)
Birinci agi;

Eger icmad’ huccet olsaydi, bu, ya bizzat icma’ edenlerin bizatihi
kendilerinden dolay1 ya da seriatin onlarin ma’stim olduguna sahitlik etmesinden
dolay1 olabilirdi. Birincisi batildir. Ciinki icma’ edenler, kendi istekleriyle
ma’siim olamazlar. Ikincisi de batildir. Ciinkii, seriatin onlarm ma’simluklarimna
sahitlik etmesi, ya miitevatir (yolla sabit) olur. Bu durumda bu hususun
tevatiirligii -onceden de temellendirildigi iizere- imkansizdir. Ya da ahad bigimde
sabit olur. Ahad olusu, maksada ulasmaya yarar saglamaz. Buradan da icma’m

ser’1 bir huccet olmadig1 agikca ortaya ¢ikmis olmaktadir.
1. fkinci ac1:

Rastlullah (sav), “Ummetim yetmisii¢ firkaya ayrilacaktir.” Ve “Ummetim
daldlet iizere birlesmez.” buyurmustur. Bize gore ‘daldlet iizere birlesmeyen

timmet ten murad, ya yetmis {i¢ firkanin tamamidir. Ya da onlarin ‘kurtulusa eren’

firkasidir.’

-Eger ‘timmet’ soziiyle, ‘iimmetin biitiin firkalary’ kastedilirse, bu iki acidan

sahth olmaz.

a) Onlardan bir kism1 icma’1 delil olarak kabul etmezse, icma’1 delil olarak kabul

etmeyenin icma’ina itibar etmek sahih olmaz.

b) Ummetin igerisinde bid’ati nedeniyle kiifre diismiis gruplar bulunmaktadir.

Kafir’in icma’daki rolii, gecerli degildir.

-Eger, ‘limmet’ soziiyle, ‘firka-1 ndciye’ kastedilirse, onlar immetin tamami
degildir. Onlar, yetmisii¢ firkadan bir bolimii olmas: hasebiyle -yaklasik olarak
immetin 1/9° udurlar. O zaman hadisin takdiri; “dimmetin 1/72’si daldlet tizere
birlegsmez.” demektir. Ya da ‘ iimmetimden daldlete diismeyenler, timmetimin

vetmigii¢ boliimiinden bir béliimiidiir.” anlamina gelir. Bu ise dil agisindan diisiik
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bir sOyleyis bi¢imidir. Bu tiir seylerin Allah’in Rastliine nisbet edilmesi ise caiz
degildir.
2. Ugiincii ac1;

Hz. Osman ve ondan onceki iki halife, annenin mirastaki payii , 6lenin iki

kardesi ile birlikte bulunuyorsa, 1/3 ten, 1/6 ya distirmiiglerdir.

Ibn Abbas ise, annenin mirastan hacbinin, ancak kardeslerin sayis1 ii¢
olursa s0z konusu olacagina kani idi. Bu konuda Hz. Osman ile tartigmis ve ona

sOyle demistir:

“Allah Teala, ‘eger olenin kardesleri varsa annesinin mirastaki payr 1/6
dir.”** buyurmaktadir. Senin kavminin konustugu dile gore iki kardese, kardesler

anlaminda ‘ihve’ denmez.

Bunun iizerine Hz. Osman, ‘Ben, onceki verilen hiikmii terkedemem.!’ diye

. . 1
cevap Vermlstlr.3

Bu, Osman’1n (ra), icma ile delil getirisidir. Eger icma’, huccet olsayd, Ibn
Abbas, ibtidden Kur’dnin zahirine dayali olarak ona muhalefet etmezdi. Hz.
Osman da onun kendisine mubhalif olarak kalmasini kabul etmez, onu azarlar ve
insanlarin icma’ ettikleri seyleri kabul etmeye zorlardi. Bu da icma’m, Kur’an’in
zahir’ine gore daha diisiik kuvvette oldugunu gosterir. Nitekim Ibn Abbas’ da
boyle yapmig, Kur’anin zahirini icma’a 0&zellikle de {ii¢ halife ve onlarin

donemindeki miictehidlerin icma’ina takdim etmistir.
4.Dordiincii agi:

Sahabiler, hasta ve su bulamayan kimse i¢in teyemmiimiin caiz oldugu
konusunda icma etmislerdir. Ibn Mes’0d (ra); ‘sayet bu konularda onlara ruhsat
tamirsak, korkarim ki birine su, soguk gelir de o da suyu gordiigii halde
teyemmiim etmeye kalkar!” seklinde konusarak bu goriise itiraz etmistir. Ebti Misa
(el-Es’ar) ise ona, ayetle ve Ammar’in rivayet ettigi hadisle delil getirmis, onun

bu goriisiine iltifat etmemistir.

%0 -Nisa,12
31 -Hakim, Miistedrek, 4/335; Beyheqi, es-Stinenii’l-Kiibrd, 6/227 (Hdkim, bu hadisin Buhdri ve
Miislim tarafindan tahric edilmemekle birlikte ‘sahil’ oldugunu sdylemistir.
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Bu, ‘miicerred maslahat’la nass ve icma’i terketmek demektir. Ibn
Mes’iid’un bu goriisii, meshur olmus, hi¢ kimse de ona kars1 ¢ikmamistir. O ise,

bu goriisiinde ya isabet etmistir, veya hata etmistir.

Eger goriisiinde isabet etmisse, nass ve icma’in, maslahat vb. bir delille

terkinin caiz olmasini gerektirir, ki maksat da budur.

Eger, hata etmisse,kendisine karsi ¢ikmayi terketmeleri nedeniyle icma’

ehlinin hatali olmasi gerekir.
(Bu halde)iki durumdan biri mutlaka gerekli olmaktadur.

a)Ya, Ibn Mes’(id’un fiiliyle, icma’in terki caizdir. O zaman icma, huccet

olmaz.

b)Ya da, Sahabe’nin ibn Mesudun hareketini onaylamalari, icma’in hata

tizere gergeklestigini gosterir. Her iki durum da icma’1 zedelemis olur.
Eger,

“Ibn Mesud’un kars1 ¢ikmasindan dolayl, ‘su bulunmadigi zaman
teyemmiim yapilabilecegi’ne dair icma’in bulundugu goriisiinii kabul edemeyiz.
Aym sekilde Ebii Miisa el-Es’ari’nin itirazindan dolayi, ibn Mesud’a karsi
cikmay1 terketme konusunda sahabenin ittifak ettigini kabul edemeyiz. Bu
nedenle Icma’in zedelendigine dair ileri siirdiigiiniiz deliller gegersizdir.”

denilirse,
Biz de sOyle deriz;

‘Ibn Mes’id, icma’a degil, ‘miicerred maslahat’a dayanarak icma’in
dayanagi olan nassa muhalefet etmistir. Oysa siz, kiyas ve maslahat nedeniyle
nassin terkedilecegini sdylemiyorsunuz. O zaman size gore Ibn Mes’(d hatalidir.
Zaten Sahabe de onun hatali oldugunu kabul edince bize de sakinmak diiser. EbQ
Miisa el-Es’ari’nin Ibn Mesud’a kars1 yaptig1 redd, inkar igerikli bir redd olmayp,
miinazara ve miizakere ifade eden bir reddir. Iki redd bicimi arasindaki fark ta ¢ok

aciktir.
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Bil ki, bizim biitiin bunlardan amacimiz, icma’1 zedelemek ya da onu
biisbiitiin ortadan kaldirmak degildir. Aksine biz de, ibadet ve mukadderat vb.

konularda icma’1in delil olusunu kabul ediyoruz.

Bizim gayemiz sadece, Rasulullah (sav) in © zarar ve zarara karsilik zarar
vermek yoktur.’ hadisine dayali olarak, ‘maslahata riayet’ ilkesinin icma’dan daha
gliclii bir delil oldugu, dayanaginin da icmd’in dayanagindan daha kuvvetli

oldugunu belirtmekten ibarettir.

Bu husus, icma’1n kaynak olusuna dair getirdigimiz delillerden ve icma’ a

yoneltilen itirazlarda da agikga ortaya ¢ikmaktadir.

“MASLAHAT’A RIAYET” ILKESININ NASS VE IiCMA’A
ONCELENMESININ NEDENLERI:

‘Maslahatin gozetilmesi’ ilkesinin daha once agikladigimiz sekilde, nass

ve icma’a Oncelikli olduguna agiklik getiren bir ¢ok yon vardir.

1-icma’1 inkar edenler, maslahatin gdzetilmesi ilkesini benimsemislerdir.
O takdirde bu ilke ittifak konusu, icma ise, ihtilaf konusudur. Ittifak edilen bir

seye sarilmak, ihtilaf konusu olan bir seye sarilmaktan daha uygundur.

2-Nasslar ihtilafli ve c¢eliskilidir. Boyle olunca bu nasslar, Aiikiimlerde
meydana gelen ve dinen kinanan goriis ayriligimin nedenidir. Maslahatin
gozetilmesi ise, baslibasina bir gergekliktir. bunda ihtilafa diisiilmez. Maslahatin
gozetilmesi, dinen istenen gorlis birliginin de nedenidir. Dolayisiyla buna

uyulmasi daha uygundur. Nitekim Allah teala;
- “Topluca Allah i ipine sariln, ayrilmayin,”(A.Imran, 103),

- “Dinlerini par¢alayip grup grup olanlar var ya , senin onlarla hi¢bir

iligkin yoktur.” (En’am, 159),buyururken, Allah’1n rasilii de;
“Ayriliga diismeyin, yoksa kalpleriniz de ayrilir. * buyurmustur.

Yine Yiice Allah (cc), birligi 6vme sadedinde, “Allah, onlarin kalplerini
wsindirdi. Eger  sen,  yeryiiziindekilerin ~ hepsini  harcasan  kalplerini

uzlastiramazdin, Oysa ki onlarin kalplerini ancak Allah, uzlastirdl. ©“ (Enfal, 62)
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buyururken, Allahin rasali de; “Ey Allah’in  kullari kardes olunuz.”*

buyurmustur.

Mezhep imamlarina tabi olan kimseler arasindaki ¢ekisme ve miicadeleleri
diisiinen kimse, sdyledigimiz seylerin dogru ve hakli oldugunu gériir. Oyle ki
Malikiler, bati da Hanefiler ise, doguda tek baslarina yayilmiglardir. Bu iki
mezhepten her biri kendi hakim oldugu bolgede digerinin miintesiplerine sinirh
diizeyde birlikte yasama hakki tanimstir. Oyle ki bize ulastigma gére Geylan’li
Hanbeliler, aralarina Hanefi bir kimse geldigi zaman, onu oldiiriiyorlar, kafirler
icin verdikleri hiikiimlerin bir benzerini uygulayarak mallarin1 ganimet olarak
telakki ediyorlardi. Yine rivayet gore, Hanefilerin yasadigi Maveraiinnehir
bolgesinin bir yoresinde Safiilerin bir mescidleri bulunmaktaydi. O beldenin
valisi, hergiin sabah namazinda o mescid’e bakarak, ‘simdi bu kilisenin kapanmast
gerek!” dermis. Bu durum bdyle devam etmis, hatta bir giin, bu mescidin kapisi

camur ve kerpigle oriilerek kapatilmig, bu durum ise vali’nin ¢ok hosuna gitmisti.

Sonra, her mezhep taraftarlari, yazdiklar1 kitaplarda yaptiklari ikili

konusmalarda kendi imamlarini diger mezhep imamlarindan istiin tutuyorlardi.

Hatta bir Hanefi’yi EbG Hanife'nin menakib’in1 yazip, orada EbG Yusuf,
Muhammed, Abdullah Ibn Mubarek gibi Hanefi mezhebine mensup kimselerle

6glindiiglinii sonra da diger mezhep mensuplarina satagarak,
-Onlar benim ashabimdir. Bana onlarin bir benzerini getir.33
-dedigini gérdiim.
Bir nevi cahiliyet davasi sayilabilecek bu gibi olaylar olduk¢a ¢oktur.

Hatta Malikiler; Safii, Malik’in ¢ocugu mesabesindedir.” Safiiler ise,
‘Ahmed b. Hanbel, Sdfi’inin ¢ocugu gibidir.” Hanbeliler ise, ‘Safii, Ahmed
b.Hanbel’in ¢ocugu gibidir.’ derler. Biitiin bunlari, Hanbeli Ebu’l-Huseyn Ibnu’l-

Ferra, ‘ Tabaqdtii’l-Handbile’ ** adli eserinde zikretmektedir.

32 _Buhari, Edeb,5604,5605; Miislim, el-Birr ve’s-Sila, Hd No;4641,4642,4643
3 -Divanii'l-Ferezdak,1/418, Daru Beyrut baskisi.Oradaki ifade; “...Uldike Abﬁf.(onlar benim

atalarimdan) ‘ seklindedir.
34 _Tabakatiil-Hanabile,1 /280
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Hanefiler, ‘Safii, Ebu Hanifenin ¢ocugu mesabesindedir. Clinkii O,
Muhammed b.el-Hasen'in ¢cocugu o da Ebii Hanife nin ¢cocugu gibidir. Eger Sdfi,

Ebii Hanife 'nin etbaindan olmasaydi onunla fikhi tartismalara girmezdik.” derler.

Safiiler ise, Ebli Hanife’nin arap olmayip, mevali’den oldugunu, Hadis te
otorite olmadigini, sdylerler. Buna karsin Hanefiler ise, Safii’nin aslen Kureysli
degil, Kureyslilerin mevalisi olmakla sucglarlar. Ayrica Safiinin hadiste otorite
olmadigini, Zira, her karsilastiklar1 hadis otorisinden rivayette bulunan Buhari ve
Miislim’in kendisine yetistikleri halde ondan rivayette bulunmadiklarini sdylerler.
Hatta Fahreddin Razi (6.606/) ve Abdiilkahir el-Bagdadi et-Temimi (6.429/)

Safii’nin Kureysliligine dair miistakil menakib eserlerini bile kaleme almislardir.

Yine Oyle ki, her grup, kendi imamlarinin faziletine dair hadis bile rivayet
etmislerdir.Malikiler, ‘Cok yakinda insanlar develerini nefes nefese birakarak ilim
arayacak fakat Medine aliminden daha bilgin birini bulamayacaktir.”® hadisini
rivayet etmisler, bundan da imam Malikin kastedildigini ileri siirmiislerdir.

Safiiler, ‘Imamlar Kureystendir.”*®, ‘Kureysten grenin onlara ogretmeye

/:37 »38

kalkmayin!”’, ‘Kureysli dlim, yeryiiziinii ilimle doldurur. rivayetlerinde

Safiinin kastedildigini soylerler.

Hanefiler, ‘Ummetimden kendisine Nu’'mdn denilen biri ortaya ¢ikacak
O,iimmetimin kandilidir. O, iimmetimin kandilidir kandili!” Yine, ‘timmetimden
‘Muhammedb.Idris’ denilen biri zuhiir edecektir, O, Ummetim i¢i Iblisten daha

zararhidir.”” Hadisini rivayet ettiler.

Hanbeliler de, ‘Ummetimden Ahmed b.Hanbel adinda biri zuhiir edecek,

stinnetimi korumak ugrunda peygamberlerin gosterdigi sabri gisterecek.’ ile

% -Ahmed, Miisned,2/299; Tirmizi, 5/47 (Hasendir.) Siifyan b. Uyeyne’den bu kimse’den, Imam
Malik’in kastedildigini soyledigi rivayet edilmistir.)

36 -Miisned, 3/128; Nesai,Siinen-i Kiibra,3 /467

%  _Mesbkz.ibn Ebi Seybe, Musannef,12/169; Miisned (el-Metalibii'l-Aliye-en-Niishatii'l-
Miisnede,4/326)

3 -Ebti Davud et-Tayalisi, Miisned inde, Ebt Nuaym Hilye’de 9/65; Hatib, Tarih-bagdad, 2/60
% _fbnii'l-Cevzi bu s6ziin mevzil’ oldugu belirtmistir. ( el-Mevziidt,2/48)
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lafzin1 unuttugum buna benzer sozler naklederler. Bunu, Ebii’l-Ferec Sirazi

(6.486), el-Mubhec adl1 eserinde zikretmistir.*

Bil ki, bu hadislerden kimisi sahihtir. Ancak, konuya delaleti yoktur.

Kimisi de delaleti bulunmasina ragmen sahih olmayan bir durumdadir.

Malik ve Safii hakkindaki rivayetler, ceyyid olmasina ragmen onu rivayet
edenlerin maksatlarina delalet etmez. Ciinkii, ‘Alimii’l- Medine’ sdzciigii, eger
ism-i cins ise, Medine alimleri coktur. Malik’e hass degildir. Eger ism-i sahs ise,
Medineli yedi fakih ve Malik’in kendisinden ilim aldig1 diger hocalari, onun
yasadigt donemde ondan daha meshir idiler. O zaman bu ismin sirf ona hass
olmasi diistiniilemez. Eger onun ashabi, onun hakkindaki hadisi, ‘taraftarlarinin
coklugu, mezhebinin bir ¢ok iklime yayilmasi’ seklinde yorumluyorlarsa, buna

isaret eden bir emare olarak kabul edilebilir.

Yine, ‘Imamlar Kureystendir.’ rivayeti ile hususen Safii’nin kastedildigi
iddiast da dogru degildir. Aksine bu hadis, Halifeler’e yorumlanir. Bu yorum da

uygundur. Zaten Hz. Ebibekir (ra) de sakif giinii bu hadisi delil getirmistir.

‘Kureysten grenin’ rivayeti de boyledir. Ozel olarak bir kimseye isaret

etmez.

‘Kureys alimi yeryiiziinii ilimle doldurur.” Rivayetine gelince, Ibn Abbas
ile Safii, bu hadisdeki kastedilen sahis olup-olmama konusunda ¢ekismektedirler,
(goriinen o ki) ibn Abbas’m, daha 6nce yasamasi, Rashlullah’la sohbeti, ve
Hz.Peygamberi kendisi hakkinda ‘Allahim onu dinde fakih kil! Ona te’vili
ogret! ™! diye dua etmesi nedeniyle, kastedilme acisindan Safii’ye gore 6nceligi
vardir. Ayrica kendisine ‘Arabin dlimi-Ilmin denizi’ denilmekteydi. Eger, Safiiler,
hadisi, taraftarlarinin c¢oklugu, mezhebinin yaygin olusu nedeniyle Safii’ye
hamlediyorlarsa, Ibn Abbas’in mezhebi de hi¢ kimsenin inkar edemiyecegi bir

bicimde ulema arasinda yayilmistir.

Ebl Hanife ve Ahmed b.Hanbel hakkinda rivayet edilen hadisler ise,

uydurma olup, aslt yoktur.

40 Sirazi, Fakih ve ustlcti, zahid, stinnet konusunda titiz bir kimse olup, bir ¢ok eseri
bulunmaktadir. (ibn Receb, Kitabu'z-Zeyl ald Tabakati’l-Handbile,1/68)
41 _Buhari, Vudii, 140; Miislim, Fedailu’s-Sahabe,Hd.no.4526
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Ibnii’l-Cevzi, el-Mevziat'inda ‘(Ebii Hanife) Ummetimin kandilidir!’
rivayetini zikrettikten sonra sdyle der; “...Ve ‘Sdfii mezhebi meshur olunca,
Hanefiler, Sdfii mezhebini zayiflatmak amaciyla Me’'miin Ahmed es-Siilemi™,
Ahmed b.Abdullah el-Ciiveybdri®, adli yalanci ve vadda’ (hadis uydurucusu) olan
bu iki sahis anlasip/konusmugslar onlar da Ebii Hanife'yi ogmek Safiiyi ise yermek
amaciyla bu hadisi, uydurmuslardir. Ancak Allah béyle girisimleri reddeder ve

nurunu tamamlar!.”

Ahmed b. Hanbel hakkindaki rivayet ise, kesinlikle uydurmadir. Biz
Ahmed b.Hanbel’in, insanlar arsinda siinneti engok ezberleyen onu ihata etmek
acisindan en Ustiinii oldugunu, hatta onun bir milyon hadisi miizakere ettiginin
sabit oldugunu’ soylemistik. Yine O, ¢ miisned’indeki hadisleri yediyiizellibin
hadis arasindan se¢tim, (olusturdugum bu) miisned’i kendimle Allah (cc) arasinda

bir huccet olsun istedim’ demektedir.

Sonra, , EbG’l-Ferec Sirazi (6.486), ‘Mendkibu Ahmed b. Hanbel  adli
eserinde zikretmis oldugu hadis, Imam Ahmedin Miisnedinde yer almamaktadir.
Eger bu rivayet sahih olsaydi, diger insanlara gére O, mihnesi’nin iinii yeryiiziinii
dolduran biri olarak diger insanlara gore daha Oncelikli olarak bu hadisi tahric

eder, huccet olarak kabul ederdi.

Mezhep taraftarlarinin  kendi imamlarimi {stiin  tutan/ Oven, diger
mezhepleri imamlarini yeren hadisler uydurmalarina Allah i¢in bir bak!, buna iten
sebeb, sadece onlarin zahirini vb. durumlari, delilleri ¢ok acik beyani net olan
‘maslahata  riayet’  ilkesine  hakim  kilmak  shretiyle = mezheplere
ayrigsmalaridir.(7Tendfihim fi’l-Mezahib) Herhangi bir sekilde onlarin sézleri ittifak
etseydi, onlarin kendilerinden naklettigimiz bu gibi seyleri anmamiza gerek

kalmazdi.

Bil ki, alimler arasindaki mevcud hilaf sebeblerinden biri de, nass’lar ve

rivayetlerin birbirleriyle ¢eligki icerisinde olmalaridir.

Birtakim insanlara gére bunu nedeni, Hz. Omer dir (ra). Nitekim Hz.

Omer, Sahabe kendisinden Siinnet’in tedvini hususunda izin istediklerinde, onlar1

42 -Zehebi, bu sahs1 biiyiik yalanlar uyduran birisi olarak niteler. ( Mizdniil I'tidal,3/429)
43 -Zehebi, bu sahsin hadis uyduruculuguyla meshur oldugunu soyler.(Mizin,1/107)
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bu isteklerini geri ¢evirmis, Rastlullah’m(sav), “Ilmi yazarak kayit altina

! 1544

aliniz emrine, Veda hutbesini irad buyurdugu sirada; “Ebu Sah i¢in hadisleri

9545

vazabilirsiniz. iznini bilmesine ragmen, ‘Kur’dn’la birlikte baska birseyi

yazmam!’ demisti.

Yine derler ki, Eger sahabe bu konuda serbest birakilsalardi, onlardan her
biri Rasulullah (sav) den rivayet edilen hadisleri bir araya getirip, Siinnet’i kayit
altina almis olacaklardi. O zaman her hadiste, Rasulullah (sav) ile timmet
arasinda, sadece o rivayeti tedvin eden sahabil bulunacakti. Buhdri, Miislim’in
tevatiiren bize ulastigi gibi bu tedvin edilen divan/kitaplar da, onlardan bize

tevatiir yoluyla ulagsmis olacakti.

NASS iILE MASLAHAT’IN CATISABILECEGININ SUNNET’TEN
ORNEKLERI;

3- Bazi hiikiimlerde, maslahatlar ve benzerleriyle nasslarin ¢atistigi olgusu,

Stinnet’te sabit olmustur.
Ornekler;

a) Daha once gectigi iizere Ibn Mesiid’un teyemmiim konusunda,

‘ibadette ihtiyat’ maslahatin1 gozeterek nass ve icma’a aykiri davranmasidir.

b) Rastlullah’in Hendek savasindan sonra ashabina yonelttigi, “Hig
biriniz Beni Kureyza'yva varmadik¢a ikindi namazini kilmasin!” sézidiir. Bu sozii
duyanlardan bir kismi, daha 6nce namaz1 kilmislar ve “Rasulullah bizden bunu
istemedi” (yani oraya en kisa zamanda varmamizi vurgulamak istedi)
demislerdir.*

c) Hz. Peygamber, Hz. Aise’ye “Eger kavmin Islim’a yeni girmis
olmasaydi Kabe'yi yikar, Hz. Ibrahim’in temelleri iizerine (yeniden ) yapardim™?’
demistir. Bu ise KAbe’nin Hz. Ibrahim’im temelleri iizerine yapilmasinin gerekli

oldugunu gdsterir. Ancak Rastlullah (sav), insanlar1 birarada tutup maslahati igin

bunu terketmistir.

44 _Hakim , el-Miistedrek,1/106; Taberani, el-Mu cemu’l-Evsat,1/259
45 _Buhari, [lim, 109 (Ebu Hureyre’den)

46 -Buhari, Haof, 5

47 _Buhari, Ilim, 48; Miislim, Hacc, 398,399
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d) Hz. Peygamber, (beraberlerinde hedy kurbanm1 bulunmadigi igin)
ashabina hacci umreye cevirmelerini emredince “Nasi/ olur? Biz bunu hacc
olarak adlandirdik.”* dediler ve duraksadilar. Bu, mahiyet itibariyle adete uyup

nass’1 terketmektir, (dolayisiyla)konumuza benzemektedir.

e)Ayn1 sekilde Hudeybiye giinii onlara ihramdan ¢ikmay1 emredince, hacc
menasikinin yerine getirilmesinden once ihramdan c¢ikilmayacagi konusundaki
adete uyarak duraksadilar. Hatta Hz. Peygamber sinirlenerek su ifadeyi kullandi

“Ne oluyor? Bir seyi emrediyorum da yapilmiyor!.”*

f) Ebli Ya’la el-Mevsili’nin Miisned’inde gectigine gore™ Hz. Peygamber,
Hz. Ebl Bekr’i “Allah’tan baska ilah olmadigini soyleyen cennete girer. * s6ziinlii
ilan etmesi igin gorevlendirdi. Hz. Omer ona yetisti ve “béyle yaparsan tembellik

ederler.” diyerek onu geri ¢evirdi.

g) Sahih bir hadiste anlatildig1 iizere’' Hz. Omer, benzeri bir konuda Ebi
Hureyre’ye engel olmustur. Bu davranislar, dinin nassina maslahat gerekgesiyle

kars1 ¢cikmaktir.

Ebi Ya’la el-Mevsili’nin rivayetine gére’”, bir adam namaz kilmak igin
mescid-i neblye girdi. Sahabiler bu adamin goriiniisiinii yadirgadilar. Rastlullah
(sav) Ebiibekir’e (ra) ‘git ve onu o6ldir!” dedi. O da gitti bakt1 ki adam namaz
kiliyor geri dondii. Sonra Omer’e emretti o da geri dondii. Her ikisi kendi
kendilere ‘namaz kilan adami nasil 6ldiiriirim?’ diye diisiindiiler. Sonra Ali’ye
oldiirmesini emretti, o da gitti fakat adami1 mescidde bulamadi. Bunun iizerine
Rastlullah (sav); ‘Eger o adam oldiiriilseydi timmetimden iki kisi bile ihtilaf
etmeyecekti!.” buyurdular. Iste iki biiyiik sahabi (bu olayda da goriilecegi iizere)
nasst terketmislerdir. Bu yaptiklar1 hareketteki dayanaklar1 sadece o adamin

ibadete yonelisini glizel bulmalarindan ibarettir.

48 _Buhari, Hacc, 34; Miislim, Hacc, Hd.no.148

49 -Ibn Mace, Menisik,41

5% -Misned, 10/100 (Heysemi, seneddeki Siiveyd b.Abdiilaziz’in ‘metruk’ oldugunu
soyler.bkz.Mecmeu’z-Zeviid (Ebu Hiireyre’den), 1/60

51 -Miislim, Imdn,Hd.no.52, (Ebtt Hureyre (ra)’den.

52 -Miisned,1/90; (Heysemi, senedeki ‘Musa b.Ubeyde’ adli sahsin metruk oldugunu belirtir.
Bkz.Mecmeu'z-Zeviid,6 /226)
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Miikelleflerin maslahatlarinin gozetilmesine diger seri delillere karsi
oncelik veren kimse, bu goriisiiyle, miikelleflerin durumunu diizenlemeyi Allah’in
onlara bagisladig1 yarar1 elde etmeyi, hiikiimlerin daginiklik ve diizensizlikten
kurtarilmasini istemistir. Dolayisiyla bu diistincenin kesinlik kazanmasa da caiz
olmasi gerekmektedir. Bu incelememiz maslahatin gozetilmesinin dayanaginin
icma’in dayanagindan daha gii¢lii oldugunu, dolayisiyla catisma aninda beydn
fonksiyonundan dolayr maslahatin icma’a ve diger delillere 6ncelikli olmasi

gerektigini ortaya koyar.

“MASLAHAT’A RIAYET” ILKESININ NASS VE DIiGER
DELILLERE TERCiHi KONUSUNDA iLERi SURULEN MUHTEMEL
ITIRAZLAR VE BUNLARIN CEVAPLARI;

1-Savundugunuz goriigiin ozii, ‘salt bir kiyasla ser’i delilleri devre disi
birakmaktir.” Bu, tipki Iblis’in kiyasi gibi vad’ ve itibar yoniinden (kiyasin

kurulusu ve degeri agisindan ) fasittir, denilirse,
Sdyle cevaplariz:

Bu, uykudan uyanmis bir adamin kuruntusu ve saskinligindan ibarettir.
Bizim yaptigimiz, kuvvetli olan delille amel etmenin gerekliligi , dolayisiyla seri
bir delile (icmaya) kars1 daha gii¢lii bir ser’1 delile (maslahata) dncelik tanimaktan
baska bir sey degildir.

3 Nass’a kars1 icma’a 6ncelik

Bu, tipki sizin Zahir’e karst Nass’a
tanimaniz gibidir. Iblisin kiyas1 ise, “Ben ondan haywlyim. Beni atesten, onu

topraktan yarattin.”>* Seklinde idi. Bu ise, maslahatin gézetilmesi konusundaki

% -Zdhir; Kendisi isitilince manasi hemen anlasilan, agik¢ca bir manaya delalet eden bir
lafizdir.Ancak, kelam'm sevkedilis sebebi, bu manay1 agiklamak icin degildir. Mes.”Fiiz
yiyenler,mahgerde ancak seytin’in carptigr kimsenin kalktigr gibi kalkarlar.Bu, onlarin “zaten alis-veris,
faiz demektir.” demelerindendir. Oysa Alldh, alis-veris’i helal, fdiz’i haram kilmistir.” (Bakara,275)
ayeti, alim-satim (bey’) akdiyle fdiz arasindaki farki bildirmek {izere inmistir.Yani, ayetin
sevkedilis sebebi budur. Ayet, bu yéniiyle nass’tir.Fakat bu ayetin ifadesinde alis-veris'in helal,
faiz’in ise haram oldugu anlasilir. Bu yontiyle de ayet, zdhir'dir. Zira bu ayet, alis-verisin helal,
faiz’in haram oldugunu aciklamak tizere inmemistir. (Fahrettin Atar, Fikih
Usﬁlﬁ,ist.,1988,s.209) Miitekellimin usulciiler de nass ve zdhir kavramlar: farkli acilimlara
sahiptir. Tamimlari igin bkz. [bn Riisd, Muhtasaru’l-Mustasfd, s101

5 -A'raf,13
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gibi kesin delillerle desteklenmis degildir. Bizim goriisiimiiziin hatali kurgulama
(fesadu’l-vad’) ile iliskisi yoktur. Aksine anlattigimiz gibi gii¢lii olana oncelik

taninmasi1 kapsamindadir.

2-Sayet din, insanlarin maslahatlarimi daha iyi bilmektedir ve bunun
(gozetilmesini) ser’it delillere birakmistir. Ser’it delilleri maslahatlarin
bilinebilmesinin gostergeleri haline getirmistir. Ser’l delilleri birakip baskasina

sarimak dinle boy él¢iismeye kalkmak ve inatlasmaktir. denilirse,
Soyle cevaplariz:

Dinin, miikelleflerin maslahatlarini daha iyi bilmesi dogrudur. Ama
bahsettigimiz ‘maslahatin gozetilmesi’ ilkesinin, ser’1 delillerin bir baska sey icin
terkedilmesi anlamina geldigini kabul edemeyiz. Aksine ser’i deliller, “Zarar...”
hadisine dayanan daha gii¢lii bir ser’i delilden dolay1 terkedilmektedir. Tipki sizin
icma’in diger delillere oncelikli olmasi hakkinda ileri siirdiigiiniiz gibi. Sonra
Allah, bizlere normal sartlarda, kendi maslahatlarimizi bilmemiz icin bir yol
vermistir. Maslahata ulastirmasi da ulastirmamasi da miimkiin olan miiphem bir

durum i¢in bunu terkedemeyiz.

3-‘Ummetin icma’1,kendisine karsi gelinemeyecek kat’i bir huccettir.’

denilirse,

Biz de deriz ki, ‘eger kat’ilikten, ‘bir sayisi iki sayisini yarisidir.
orneginde oldugu karsiti bulunmayan ‘akli kat’iligi’ kastediyorsaniz, icma’in bu

manadaki kat’iligini kabul edemeyiz.

Eger bundan ‘icmd’in kat’i bir delile dayanmasin’ kastediyorsaniz,
bunun cevabini icma’in delil olusu i¢in ileri siiriilen ikinci ayetin delil olusuna

yaptigimiz itirazda vermistik.

Eger, ‘kendisine karsi gelinmesi cdiz olmayan bir sey’ anlamini
kastediyorsaniz. Bu, tartisanin bizatihi kendisi olup, s6z konusu hilafin mahallidir.
Bize gore, -daha énceden de agikladigimiz gibi- bu icma’ deliline, kendisinden

daha giiclii bir delile dayanarak karsi ¢ikmak miimkiindiir.

4-Denilirse ki:
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Ummetin hiikiimlerle ilgili meselelerde farkli goriislere sahip olmasi bir
rahmet ve genisliktir. Onlarin tek bir bakis acgisiyla simrlandirilmalari, genisligin

stmrini daraltacagi igin bu, goriis farkliliginin rahmet lusu esprisi ile bagdasmaz.
Biz de Soyle deriz;

Bu s6z dinen sabit olmamistir ki buna uyulsun? Olsa bile birligin yarari,
goriis ayriligimin yararindan daha gii¢lii oldugu icin oncelik kazanir. Sonra
bahsettiginiz ~ ‘goriis ayriliginin - miikelleflere  genis bir hareket sahast
kazandirmasi’ maslahati, ayn1 sebepten kaynaklanan bir mefsedetle catigmaktadir.
O da goriisler farklhilastiginda bazilarinin mezheplerin ruhsatlarina uymalari,
bunun da ¢ozlilmeye ve ahlak diisiikliigiine yol agmasidir. Nitekim onlardan bazisi

sOyle demistir;
(Icki) ic, livata et, zina yap, kumar oyna!
(Sonra da) biitiin bu konularda mezhep imaminin gériisiiyle delil getir!

Onlar bu sozleri ile nebiz igmeyi, (Ebl Hanifenin goriisiine dayanarak)
livata edenden, (Mélik’e nisbet edilen goriise gore ise) diibiirden yaklasandan
hadd cezasinin diisecegi , (Safii’nin goriisline dayali) olarak ise satrang oynamanin

mubahligini kastetmektedirler

Ayni sekilde bazi zimmiler, ¢ogu kez Islam’a girmek istediklerinde
ihtilaflarin ¢oklugu ve goriislerin farkliligi, onlar1 bundan alikoymaktadir. Ciinkii
ihtilaf, dogal olarak hoslanilmayan bir seydir. Bundan dolay1 Allah, “Allah séziin
en giizelini, birbirine benzer bir kitap halinde indirdi. * (Ziimer, 23) buyurmustur.
Yani ayetleri birbirine benzeyen ve birbirini dogrulayan bir kitap. Kur’an’da
ancak miitesabih ayetlerde ihtilaf edilir. Bunlar da muhkem ayetlerin 15181inda
ustliine gore anlagilir. Daha 6nce temellendirildigi sekilde “Zarar...” hadisinden
elde edilen maslahatin gozetilmesi ilkesine dayanirsan hiikiim yolunu sasirmazsin,

ihtilaf da ortadan kalkar.

5-“Senin bu benimsedigin metod, ya hatali olabilir, -ki bu durumda ona
kiymet verilmez.- veya dogru olabilir. Dogru ise, dogruluk sadece senin metoduna
hds olabilir. Bu takdirde Islam ' ilk doneminden bu metodun ¢cikisina kadar gelip

gegen tiim timmetin hatali olmasi gerekir, ciinkii bunu onlardan hi¢ kimse ileri
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siirmedi. Eger dogruluk senin metodunla simirli degilse, senin metodun
uyulabilecek metotlardan biri olur. Oysa ki iimmetin uyulmasinda ittifak ettigi
imamlarin yolu, benimsenmeye daha layiktir. Ciinkii Hz. Peygamber ‘‘Biiyiik

cogunluga (es-Sevad el-Azam) uyun!. Kim (cemaatten) ayrilirsa atese diiser.’

P buyurmugtur.” denilirse,
Cevap s0Oyle olur:

Daha once anlattigimiz delillere dayandigi i¢in bizim bu metodumuz
yanlis degildir. Dogruluk, kesin olarak degil belki zanni ve ictihadi olarak bu
metoda hastir. Bu ise, bu metoda uymayr gerektirir. Ciinkii feri (ameli)
konulardaki zan, diger konulardaki kesinlik gibidir. Buna gore, daha onceki
iimmetin hatali olmasinin gerekmesi, ilk defa ortaya atilan her goriis ve metot
sahibi i¢in de gecerli olur. Uyulmasit gereken c¢ogunluk ise, apacgik ve kesin
delildir. Aksi takdirde alimlerin kendilerine muhalefet eden avama uymalar
gerekir. Ciinkii avam, sayica daha c¢ok olup, biiylik ¢ogunlugu olustururlar.(Yine

de dogrusunu Allah (cc) bilir.)

SAVUNDUGUMUZ MASLAHAT, ‘MURSEL’ ‘i DE iCINE ALAN
BiR GENELLIGE SAHIPTIiR

Sunu bil ki s6z konusu hadisten faydalanarak temellendirdigimiz bu
metod, /. Malik’in benimsedigi miirsel maslahat goriisii degildir. Bilakis daha ileri
diizeydedir. Bu, metodun 6zii ibadetler ve miktarlar (hadler, keffaretler, miras
paylar1 vs.)*® konusunda nass ve icma’a, muamelat ve diger hiikiimler sahasinda

ise maslahata itibar etmektir.

Bunun temellendirilmesi su sekildedir: Seri hiikiimler hakkinda
degerlendirme, ya ibadetler, miktarlar vb konularda veya muamelat, adetler vb.

konularda olur.

5% -Hakim ,el-Miistedrek,1/115,116; Eba Nuaym el-Isfehani, Tarihu Isfehin,2 /208
56 -Bkz. M.Erdogan, Islam Hukukunda Ahkamin Degismesi, Ist. 1990,117.
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IBADETLER KONUSUNDA

Birinci kisimda (ibadetlerde) olursa, burada nass, icmd vb. delillere itibar

edilir.
Ancak hiikmiin delili bir ya da daha fazla olabilir.

a)Sayet bir tane ise, (bir konuda bir ayetin, bir hadisin veya bir kiyasin ya

da baska bir delilin bulunmasi gibi) hiikkiim bununla sabit olur.

b)Deliller, (bir konuda hem ayet, hem hadis,hem de istishdb vb. bulunmast
gibi) birden fazla olur, ayn1 zamanda hiikmiin isbati veya nefyi noktasinda

uyusuyorlarsa, hiikiim buna gore sabit olur.
Deliller arasi tearuz ve bunlar1 giderme bicimleri
Deliller ¢atisirsa, bu ¢atisma,
ya bagdastirmaya uygun olur
veya olmaz.

-Uygun olursa, deliller uzlastirilir. Zira ser’1 delillerde aslolan uygulamadan
kaldirma (ilgad) degil, uygulamaya koymadir (i 'mal).( Ancak bu uzlastirmanin agtk
ve uygun bir sekilde delillerin bir kismint oyuncak haline getirmeyecek tarzda

vapilmasi gerekir.)

-Deliller bagdastirmaya (cem’) uygun olmazsa, 19 delil igerisinde icma
digerlerine karst  Onceliklidir. Nass ise, -icma disindaki-diger delillerden

onceliklidir.

Nass, Kitap ve Siinnetle sinirlidir. Bunlar, hilkkmii, yalniz baslarina veya

birlikte belirleyebilirler.
a) Kitabin, hiikmii tek basina belirlemesi

a-Kitabin, hiikmii, tek basina belirledigi durumlarda delil, bir veya daha

fazla olabilir.

1.Delil bir tane ise (hiikiimle alakali tek bir ayet varsa ), ister nass ister

zahir olsun bununla amel edilir.
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Ayet miicmel ise, (iki ihtimalden veya ihtimallerden) dine kars1 daha fazla

saygt hissi uyandirani ile amel edilir ve bu 6zellik, beyéan olarak kabul edilir.”’

Dine kars1 saygi hissi uyandirmada iki ihtimal de esitse, iki durumla da
amel caiz olur. Tercih edilen, her ikisinin de birer defa uygulanmasidir. Sayginlik

yonii agikca goriilmezse durum beyana muhtag bir sekilde askida birakilir.

2.Kitabin delilleri, birden fazla oldugunda (hiikiim hakkinda iki veya daha

fazla ayetin olmasi. durumunda ),
a)Eger bu ayetlerin gerektirdigi anlamlar uyusursa, tek bir ayet gibidirler.

b)Sayet farkli olursa, farklilik uzlastirmaya uygun oldugu takdirde, tahsis,
takyid vb. yollarla ayetler uzlastirilir.

c¢)Bu farklilik uzlastirmaya uygun olmadigi takdirde ayetlerden bir
kisminin neshedildigi kesin olarak biliniyorsa, digeri ile amel edilir. Kesin olarak
bilinemiyorsa menstth olan belirsiz durumda demektir. Bu durumda mensth
olanin tesbiti i¢in Siinnet’in diger ayetlere uygun olmasi delil olarak kullanilir.
Stinnet, Kitab in aciklayicist oldugu icin onun mensih kismini degil, hiikmii sabit
olan kismni agiklar. Dolayisiyla Siinnetin agiklik getirmedigi dyet mensiih kabul

edilir.
Siinnet’in hiikmii tek basina belirlemesi

a- Siinnetin, hiikkmii yalniz bagina belirledigi durumlarda konu ile ilgili tek
bir hadis varsa ve bu hadis sahihse, -tek bir ayette oldugu gibi- onunla amel edilir.
Hadis sahih degilse, ona gilivenilmez. Hiikiim bulunabiliyorsa, Kur’an’dan alinir.
Hiikiim, Kur’an’da bulunamiyorsa ve konu igtihada elverisli ise, hiikkiim ictihadla
tesbit edilir (dine ve onun yiiceligine karsi daha fazla saygi hissi uyandiranla amel
edilmesi gibi ). Bu konu ictihada elverisli degilse, beyan(a muhtac olarak aski)da
birakilir.

b) Konu ile ilgili birden fazla sahih hadis olup sihhatte esitseler,
gerektirdikleri anlamlar da birbirine uyuyorsa, tek bir hadis gibi degerlendirilirler.

Anlamlar farkli ise, bagdastirma miimkiin oldugu takdirde bagdastirilirlar.

57 Miicmel ve beyan terimleri igin bkz. Bilmen, Hukilk-Isldmiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamilsu,
1,79.
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Bagdastirilamiyorsa kesin olarak bilinebilen bazilar1t mensiih kabul edilir. Menstih
olan hadis kesin bilinemiyorsa, tesbiti i¢in Kitab’in Icma’mn ve baska delillerin

diger hadislere uygunlugu delil olarak kullanilir.

¢) Hadislerin hepsi sahih olmayip, konu ile ilgili bir tane sahih hadis varsa

tek bir hadis varmig gibi kabul edilir.
d) Sahih hadisler birden fazla ise,
da) birbirlerine uygun olduklari taktirde bunlarla amel edilir.

de) birbirlerine aykir1 iseler miimkiinse bagdastirilirlar. Aksi takdirde daha
once (ilgili tiim hadislerin sahih olmast durumunda ) gectigi sekilde bir kisminin

mensth olduguna hiikmedilir.

e)Sthhat dereceleri farkli olup, bir kismi daha sahih olursa anlamlar1 uygun

oldugu taktirde bir problem olmaz, tek bir hadis gibi degerlendirilirler.

-Catisirlarsa bagdasma imkani varsa bagdastirilirlar. Aksi taktirde sira ile en

sahih olanina dncelik verilir.
-En sahih olan bir tane ise, bu hadis uygulanir.
-Birden fazla olup, anlamlar1 birbirine uygunsa, tek bir hadis gibidir.

-Anlamlar1 catisiyorsa, miimkiinse bagdastirilirlar. Aksi taktirde bir kismi
mensuh kabul edilir. Bu, mensih oldugu kesin bilinen veya daha once gectigi gibi

delille tesbit edilen olabilir.
¢) Kitap ve Siinnet’in, hiikmii birlikte belirlemeleri

a)Hiikmii, Kitap ve Siinnet beraberce belirliyorlarsa, birbirlerine uygun
olduklar1 takdirde her ikisi ile amel edilir. Bu durumda biri digerinin agiklayicisi

veya destekleyicisi konumundadir.

b)ihtilaf ederlerse bagdastirilmalari miimkiinse bagdastirilirlar. Aksi taktirde
birinin degeri ile neshedilebilme egilimi varsa neshedilir. Boyle bir egilim yoksa
bu durum inceleme ve arastirma konusudur.(En uygun olan; Kitaba dncelik

verilmesidir. Ciinkii O, en biiyiik kaynaktir. Kendi feri i¢cin terkedilemez.)

Bu anlatilan hususlar, ibadetlerin hiikiimleri hakkindaki goriisiin agilimidir.
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B. MUAMELAT KONUSUNDA;
Muémelat ve benzeri alanlara gelince;

Burada esas alinan, daha once de belirlendigi gibi insanlarin yararidir.
Maslahat ve diger ser’i deliller birbirlerine uygun veya aykir1 olabilirler. Uygun
olurlarsa ne ala! Tipki gozetilmesi zorunlu olan bes temel esasla (canin ,dinin,
neslin, aklin ve malin korunmasi) ilgili hiikiimlerin ortaya konmasinda nass ’in,
icmd’in ve maslahatin ittifak etmesi gibi. Bu hiikiimler de, -katilin ve miirtedin
(Islamdan ¢ikanin) oldiiriilmesi hirsizin elinin kesilmesi, zina iftirasi atanin ve icki

icenin cezalandwrilmast gibi- dini delillerin maslahata uygun oldugu hiikiimlerdir.
SER’i DELILLER iLE MASLAHAT CATISIRSA;
Ser’i delillerle maslahat ¢atigirsa,

a)Herhangi bir sekilde bagdastirmak miimkiinse bu yola gidilir. (Baz:
delillerin belli durumlar ve belli hiikiimler icin gecerli olduklari) seklinde
yorumlanmalart gibi. Ancak bu maslahata zarar vermeyecek ve delillerin

tamamini veya bir kismin1 oyuncak haline getirmeyecek sekilde yapilmalidir.

b)Bagdastirma imkansizsa, “Zarar... "hadisinden dolayr maslahata 6ncelik
verilir. Cilinkii bu hadis, zararin giderilmesi konusunda 6zel bir emidir(has),
zararin giderilmesi ise maslahat1 gézetmeyi gerektirir. Dolayisiyla buna oncelik
verilmesi  zorunlu olur. Zira  hiikiimler  diizenleyerek — miikelleflerin
yvonlendirilmesinin amaci, maslahat ulasmaktir. Diger deliller ise araglardir.

Amacglarin araglara éncelikli olmast zorunluluktur.)
MASLAHAT iLE MEFSEDET CATISIRSA;

Sonra maslahatlar ve mefsedetler bazan catisabilir ve bu catigmanin

mahzurlarini1 giderecek bir kurala ihtiya¢ duyulur. Bunun igin biz deriz ki;

Farzettigimiz her hiikiim, ya sirf maslahat ya sirf mefsedet ya da herikisini

de ayn1 anda igerebilir.

A-Sirf maslahat igeren bir hiikkiim, bir tek maslahata sahipse bu elde edilir.
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-Iki veya daha fazla maslahata sahipse hepsinin elde edilmesi miimkiinse bu
yapilir. Aksi takdirde miimkiin olan elde edilir. Bir maslahattan fazlasi elde
edilemiyor ve maslahatlarin 6nem dereceleri farkli ise en dnemlisi elde edilir. Esit

oneme sahipseler bir tanesi segilir. Tohmet s6z konusuysa bu kura ile belirlenir.
B-Farzedilen hiikiim sirf mefsedet iceriyor ve bu da bir tane ise giderilir.

-Birden fazla olmasi halinde hepsinin giderilmesi miimkiinse giderilir. Aksi

taktirde miimkiin olan giderilir.

-Bir mefsedetten fazlasi giderilemiyorsa zararlarinin 6nem dereceleri de
farkli ise, en zararlilar1 giderilir. Egit zarara sahipseler aralarindan biri segilir. Eger

tohmet s6z konusu ise, kura ile bir tanesi giderilir.

C-S6z konusu hiikiimde hem maslahat hem de mefsedet bir araya gelmisse,
maslahatin elde edilmesi ve mefsedetin giderilmesi miimkiinse bu kesinlesir. Bu
cok zorsa maslahat ve mefsedet farkli 6neme sahip olduklar1 taktirde maslahati
elde etme veya mefsedeti giderme yontemlerinden en 6nemli olan yapilir. Esit
Ooneme sahipseler se¢im yapilir. Tohmet s6z konusuysa kura ile belirleyerek

gereken yapilir.

D-Iki maslahat veya iki mefsedet veya bir maslahat ve bir mefsedet
catisirsa, her biri de farkli yonlerden iistiinliikk saglarsa elde etme veya giderme
acisindan bu yonlerin en istiin olanin1 dikkate aliriz. Esit olurlarsa secime veya

kuraya yoneliriz.

Bu kural, HzPeygamberin “Zarar...” hadisinden elde edilmistir.
Cogunlukla hiikiimlerin en giicliistine bununla ulasilir, goriislerin ve metotlarin

coklugundan kaynaklanan ihtilaf ortadan kaldirilir.

Bununla birlikte, hukukcularin ihtilaflarinin, hedeflenenin  disinda
gergeklesen bir faydasi vardir. O da hiikiimlerin hakikatlerini, baglantilarini,
benzerliklerini ve aralarindaki farklarii bilmektir. Bu, aritmetigin, diisincenin

berraklasmasindaki yararina benzer.

Biz maslahati ibadet ve benzeri konularda degil mudmeldt ve benzeri
alanlarda esas aldik. Ciinkii ibadetler, dinin hakkidir ve ona 6zgiidiir. Dinin hakki

olan bir seyi sayi, keyfiyyet, zaman ve yer agisindan bilebilmek ancak dinden
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kaynaklanan bir bilgi ile miimkiindiir. Boylece kul, bunu belirlenen sekle uygun
olarak yerine getirir. Tipki1 kolenin efendisinin belirledigine uymadik¢a onu
hosnut edemeyecegi, bildigi seyleri yapmadikca itaatkar ve hizmetkar
sayllamayacagi gibi burada da ayni durum s6z konusudur. Bundan dolay1
felsefeciler kendi akillartyla ibadet edip, dinleri bir tarafa atinca yiice Allah’1
ofkelendirdiler, hem kendileri saptilar hem de baskalar1 saptirdilar. Miikelleflerin
haklarinda ise durum farklidir. Bunun hiikiimleri, dini nitelikli bir siyasete
dayanmaktadir, kendi maslahatlar1 i¢in ortaya konmustur. Go6z Oniinde

bulundurulan ve elde edilmesi dnemsenen sey, miikelleflerin maslahatidir.

Din, onlarin maslahatlarin1 daha iyi bilir, dolayisiyla dini delillerden bunlar
elde edilmelidir, denilemez. Ciinkii biz, maslahatin dini delillerden birisi hatta en
giicliisli ve en 6zeli oldugunu, faydalar1 elde etmek i¢in ona dncelik verdigimizi

belirtmistik.

Sonra bu goriis, maslahatlar1 akillarin ve tecriibelerin sinirini agan ibadetler
icin de ileri stiriilebilir. Fakat miikelleflerin kendi haklarinin goézetilmesindeki
maslahat, akil ve tecriibbe yoluyla kendilerince bilinmektedir. Dinin  bu
maslahatlar1 ayrintiyla agiklamaktan sarf-1 nazar ettigini gordiiglimiizde bunlarin
elde dilmesi i¢in maslahati gozetmeye yonlendirildigimizi anlariz. Tipki nasslar
hiiklimler icin yeterli olmayinca, hiikiimlerin tamamlanmasi i¢in kiyasa
yonlendirildigimizi anladigimiz gibi. Kiyas da aralarindaki ortak bir illete
dayanarak hakkinda bir sey sOylenilmemis olanin hiikmiinii nassla belirlenmis

olana katmaktan ibarettir.

Yiice Allah dogruyu en iyi bilendir.
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